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Ethique objective et éthique de situation

A PROPOS DE L'INSTRUCTION DU SAINT-OFFICE DU 2 FEVRIER 1956

En 1952, les 23 mars et 24 avrl, le Souverain Pontife avait consa-
cré deux allocutions aux problémes de la « Nouvelle Morale » 1. Dans
Ia seconde, il recherchait « les sources profondes de cette conception »;
cette « morale nouvelle », il la qualifiait d'« existentialisme éthique »,
d’« actualisme éthigue », d'« individualisme éthiquie », «tels qu’on les
trouve, ajoutait-il, dans ce qu'on a appelé ailleurs « Sifuationsethik,
morale de situation ». L'Instruction récente de la S. Congrégation du
Saint-Office, en date du 2 février 1956 « sur I'Ethique de situation » 2,
a manifestement pour but principal d’écarter le danger de cette méme
«morale nouvelle ». Mais, comme on le verra au cours de cet exposé,
cette Instruction et l'allocution pontificale rappelée ci-dessus ‘n’ont pas
tout 3 fait le méme objet.

Le terme de ¢ Morale de situation » est mentionné dans le titre mé-
me de U'Instruction. Mais d'aprés 'introduction, il s'agit d’'un systéme
moral qui, Ta plupart du temps, se couvre du nom de morale de situa-
tion. I1 ne va donc pas étre question de la morale de situation en géné-
ral, ni de 'appellation elle-méme (entendue, on le sait, en des sens bien
différents, par les divers auteurs, catholiques ou non), mais d’un sys-
téme moral bien déterminé, proposé le plus souvent, mais non tou-
jours, sous le nom de « morale de situation ». De ce systéme, on nous
dit qu’il est répandu en beaucoup de régions, et non seulement parmi
des non-catholiques mais aussi des catholiques. Il est assez significatif,
et sans doute intentionnel, que le document soit adressé directement
non seulement a tous les Ordinaires (et pas aux seuls Ordinaires des
lieux), mais aussi « aux professeurs enseignant dans les instituts, les
universités, ainsi que dans les maisons d'études des religieux »; ces
professeurs, on les cite de nouveau en détail 3 la fin du document, en
leur imposant une interdiction bien déterminée.

Dans les pages qui suivent, il nous faut donc expliquer principale-
ment quel est ce systéme de morale de sitwotion, qui est ici condamné
et quel est le sens de la condamnation.

1. A4.4.5., XLIV (1952), 270 ss. et 413ss. Cfr N.R.Th, 1952, p. 642-646.
2. A.AS., XLVIII (1956}, 144s. Cfr N.R.Th., 1956, p. 649-650.
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Cependant, étant donné que sous le nom de morale de la situation,
les auteurs, méme cathoéliques, entendent des choses trés différentes, et
que, de plus, le terme li-méme, ainsi que d'autres utilisés dans I'In-
struction, sont employ€s par les catholiques en divers sens, il hous
faudra déterminer avec soin et précision les limites entre lesquelles
se tient 'Instruction. Il est hors de doute qu'existe en fait, chez
beaucoup de contemporains, en raison d'une mentalité assez répandue
aujourd’hui, un ¢ probléme » de la morale de situation. Posant donc
ce probléme moral 4 leur maniére, ils attendent de nous une réponse
vraiment catholique et objective, adaptée cependant i leur mentalité,
Aussi aurons-nous i rechercher, non seulement la réponse rejetée par
VInstruction, mais encore celle que le texte du Saint-Office ne rejette
pas, et méme suggére positivement, comme l'avait déji fait auparavant
et plus explicitement Vallocution pontificale. Aussi n'est-il pas sans
importance de distinguer soigneusement, de ce systéme erroné, et done
condamné, de morale de situation, défendu par certains catholiques,
cette réponse nécessaire que s’efforcent d’élaborer, en s"appuyant sur la
doctrine traditionnelle, d’autres théologiens et qu’ils proposent sous le
nom de ¢ morale de la prudence », ou de « morale chrétienne de la
situation » ou sans appellation spéciale ®,

I. SYSTEME NOUVEAU, OPPOSE A LA DOCTRINE TRADITIONNELLE

Dans l'ensemble de I'Instruction, le systéme que 'on condamne est
présenté comme nouveow dans la théologie catholique et contraire & la
doctrine traditionnelle. A 'opposé, cest la doctrine traditionnelle que
I'on doit suivre, c’est elle qui est la norme dont ont dévié ces catholiques
en enseignant un systéme nouveau et condamnable,

1} La question dont il s’agit dans 'Instruction et dans ce systéme
condamné, est celle de lo moralité objective de Peacte & exécuter »,
non celle de la moralité de « I'exécution de l'acte ». La conscience en
effet se forme un double jugement : d’abord sur la moralité de 1'« acte
3 accomplir » considéré en soi, jugement ot la conscience peut se trom-
per; ensuite sur la moralité de «'exécution de lacte », jugement ol
la conscience ne se trompe jamais, puisqu'elle y oblige la volonté 3 se
décider selon le bien tel qu'dl est commu*. Du fait cependant qu'en

3. Voir notre exposé de cette distinction dans « Morale théologique et morale
de situation», N.R.Th, 1954, p. 1073-1085 : dans lintroduction de cet article,
nous avons traité brievement de la fausse « Ethique de la Situation » ; puis nous
avons exposé les tendances de I'Ethique de la sitwation_« chrétienne ».

N.B. Commentant ici I'Instruction du Saint-Office, nous ne pourrons éviter en-
tidrement des répétitions de ce que nous avons dit dans cet article et ailleurs.

4. 8. Thomas, Ethic. Nic,, L. 7, lect. 9 : « ...In appetibilibug illud est per se
ad quod refertur intentio appetentis. Bonum enim, v quantum est apprehensum,
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suivant le jugement de conscience sur la moralité de « I'exécution de
l'acte », on ne blesse pas, mais on augmente au contraire la moralité
formelle du sujet, il n’est pas permis de conclure 4 la moralité objec-
tive de I'c acte accompli . Or c'est uniguement de cette derniére qu'il
S'agit dans U'Instruction. On remarquera de plus que le document parle
uniquement de la moralité en dépendance de la loi naturelle, et nom
-— a la différence de 'allocution pontificale — en rapport avec la loi
surnaturelle : de cette derni¢re il est fait abstraction ici.

Le doctrine morale traditionnelle est présentée comme une morale
objective, dont les principes se fondent en fin de compte dans ’< &tre ».
Doctrine par conséquent qui pose comme norme supréme de I'action cet
ordre objectif déterminé par la loi naturelle et connu avec certitude
en vertu de cette loi méme. Quant & lapplication de cette doctrine,
nous dit I'Instruction, elle se fait, selon la tradition, par 'application
des principes objectifs au cas particulier, moyennant la prudente ap-
préciation des circonstances particulidres de la situation.

11 est évident que si cette doctrine traditionnelle est dite objective,
c’est parce que la régle de l'action se fonde objectivement dans I'étre
hii-méme et qu'elle peut étre conntte. Cet &fre, c’est radicalement
I'étre méme de Dieu, et d'une fagon plus prochaine 1'étre de Phomme
en tant que créature et image de Dieu; toutefois, cet étre ou nature
de 'homme comprend également les relations de I'homme 4 Uétre des
autres réalités. La doctrine traditionnelle, telle que l'expose 1'Instruc-
tion, congoit cette nature de I'homme comme « diversifiée par ses qua-
lités accidentelles, mais permanente et identique (en chaque individu,
en tout temps et en tout lieu) quant aux éléments constitutifs de Ia
nature et quant aux relations essentielles qui en résultent®». Cette
morale objective vise donc, en fin de compte, 4 obtenir de 'homme
qu’il conforme ses actes aux normes que Dieu a marquées dans ’hu-
manité et les choses créées. Elle exige i la fois que l'on garde les prin-
cipes permanents, qui découlent de la nature spécifique et immuable et
que I'on tienne compte, selon leur valeur, des qualités et des circonstan-
ces accidentelles qui déterminent ultérieurement la nature spécifique.
C'est ainsi seulement et réellement que l'agir de I'homme est pleinement
¢ objectif » et « vrai»

est proprium obiectum appetitus ». Au lien des termes : <acte & exécuters et
¢ exécution de Pacte s, le Docteur Angélique écrit : « operatum » et « operatio »
(Eth. Nic., L. 5, lect. 13). — Notons que dans les deux textes cités, saint Tho-
mas déclare droite « de soi» et fansse « par accident» l'action exécutée selon la
conscience erronée; cela, parce que « I'exécution de l'acte», en quoi se trouve la
moralité formelle, tend au bien que le sujet pergoit comme au bien wrai (cir Do
Veritate, q. 17, a. 4). o

5. F. Hiirth, S.]., Annolationes ad allocutiones..., dans les Fervodica de re
morali canonica litwrgica, 1952, p. 239

6. 11 est entendu que nous considérons la fin de 'homme comme incluse dans

1a nature.
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2) Ce.n'est pas que, d’aprés l'Instruction, le nouveau systéme de
morale nie simplement la valeur de la morale traditionnelle ou refuse
absolument d’admettre Uobjectivité de ses principes. Ceux-ci indiquent,

. méme souvent, ces théologiens le concedent, la « solution » des situa-
tions concrétes. Mais ce qu'ils refusent d’admettre, c’est que la morale
objective soit le critére dernier et universel de la vérité morale objec-
tive dans une situation donnée, A leurs yeux, il existe un autre critére,
distinct et indépendant de la morale objective, d’oli apparaitrait la vérité
morale objective de l'acte concref; critére égal en valeur 4 la morale
objective, puisqu’apparait, grice 3 Iui, la vérité morale objective des
différentes situations individuelles, sans gque cette vérité soit déter-

' ‘wiinée ou méme puisse I'étre, par aucun principe de Ia morale objective.

De plus, comme Vinsinue 'Instruction en parlant des intentions de ce

© systéme, ces auteurs attribuent 3 ce nouveau critére le droit de déter-
miner la vérité morale objective d’une situation en contradiction avec
certains principes de la morale objective. Il apparait donc avec éviden-
ce que ce critére nouveau qu'ils invoquent est « surordonné » 4 la mora-
le traditionnelic. Ainsi décrite la morale de la situation déroge 3 la
morale objective. En outre, elle apparait encore' comme « surordon-
née », du fait que ses défenseurs, tout en tenant la morale objective
traditionnelle, entendent gjouter un nouvel élément positif, qui rendra

plus facile, comme l'atteste I'Instruction, 'adaptation de la théologie

" morale & Yépoque actuelle, aux exigences et aux difficultés de la vie
d’aujourd’hui. Que l'Instruction réprouve cette coordination et cette
« surordination », le motif en est évident : en fin de compte, on déroge
ainsi aux éléments fondamentaux de la morale objective et tradition-
nelle. Erreur, puisque la loi naturelle objective révéle l'essence de la
vérité morale, laquelie est fondée sur 'étre de I'homme et des choses
créé par Dieu,

3) Parmi les raisons qui aménent ces aufeurs i construire un tel
systéme, 1'Instruction ne signale que celle-ci : « s’épargner beaucoup
de conflits moraux ou s'en libérer ». Quant aux autres raisons, dont
nous avons déja souvent traité en divers écrits sur la morale de la
situation 7, il nous suffira ici d’en dire quelques mots. En premier
liew, vient toujours le probléme philosophique des « universaux » :
ces auteurs ne pergoivent pas assez la vérité du concept de l2 ¢ nature
humaine », découverte en tout homme et en toute situation de maniére -
substantiellement identique, bien qu’avec des diversités accidentelles ;
ainsi ne percoivent-ils pas assez la valeur absolue de la loi de cette
nature. Ensuite, ils minimisent la relation de la nature humaine 3

7. Voir nos exposés ; N.R.Th., Lc.; — Situationsethtk in theologischer Sicht,
dans Scholastik, 27 (1952), 161- 182 — Sttuation und Enischeidung, erxdfmgeu
christlicher Sztuahmethzk Francfort s M., 1952; — Lex naturae. Zur Theolo-
gie des Naturrechts, Dusseldorf 1952,
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Dieu, cause exemplaire, efficiente, finale; relation qui fonde i Ia fois
la valeur absolue et le caractére personmel de la lol naturelle. Dol
deux conséquences : 'appel libre et individuel que la volonté divine
adresse a4 'homme est compris, non sans doute de facon purement
volontariste, mais pourtant en un Sens plus ou moins indépendant de
l'ordre moral objeciif; d’autre part, la personnalité du sujet et sa
relation de personne & personne avec Dieu personnel sont plus ou
moins congues comme en dehors de l'ordre objectif de la moralité,
Pour ces motifs ou d’autres semblables, ils en arrivent i refuser,
comme critére supréme et universel de la vérité morale pour les situa-
tions déterminées, Ia morale objective fondée sur U'étre méme de
I'homme.

II. CRITERE DE LA VERITE MORALE OBJECTIVE DANS LA SITUATION

L'Instruction explique davantage au concret comment ces théolo-
giens se représentent la connaissance du bien moral objectif dans ia
situation.

1) Placé dans la situation, le sujet, selon ces auteurs, connait la
vérité morale objective par une lumiére, un jugement intime et immé-
diat, Ce jugement interne, qui engendre la persuasion subjective, est
appelé immédiaf, parce qu’il ne requiert pas une application des prin-
cipes de I'éthique objective au cas particulier. Ce jugement immédiat,
du moins en beauncoup de cas, on dit qu'il se suffit pleinement & Iui-
méme et qu'il n'a nul besoin d'un autre critére qui serait indépendant
de lui-méme, et méme qu'il ne peut accepter de se soumettre 3 un tel
critére. Clest donc ce jugement immédiat du sujet individuel qui est
pris comme norme ultime de Vaction; et sa rectitude, du moins sou-
vent, ne peut étre miise en question par une comparaison avec les
principes de I’éthique objective.

A Tencontre de cette doctrine, I'Instruction affirme que le juge-
ment du sujet sur le bien moral objectif dans la situation n'est pas
A ce point intime, personnel, immédiat qu’il exclue la régle de la morale
objective. Au contraire, selon la théologie catholique traditionnelle, il
faut interpréter ce jugement comune ['application dune loi objective
A un cas particulier, Sans doute, cette application exigera-t-elle que
I'on considére et que 'on juge avec prudence les circonstances particu-
liéres de la situation. Et nous en avons déja indiqué plus haut la rai-
son : si I'éthique objective remonte a I'étre lui-méme, toute situation du
sujet se juge & bon droit par cette éthique objective : et ce sont les
principes de cette morale objective qui constituent la régle objective
du jugement pour la situation oit le sujet est posé. Le catholique qui
admet que la nature humaine persiste en toute situation quelle qu'elle
soit, et que la loi morale de cette nature peut étre connue avec certitude,
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et quil ne peut y avoir aucune situation qui ne soit pas humaine et par
conséquent soumise a la loi naturelle de I'homme, ce catholique com-
prend facilement toutes ces affirmations.

Puisque sous quelque forme qu'on lo propose, la morale de la situa-
tion cherche i savoir quelle influence les particularités individuelles
d'une” situation subjective concréte exercent sur le jugement moral
objectif, il nous faut porter une spéciale attention sur une remargue
de 'Instruction : Vapplication de la loi objective doit se faire, nous
dit-elle, « en pesant, selon les régles de la prudence, les circonstances
particuliéres de la " situation’ ». Cette intervention de la prudence, no-
tons ici que le Souverain Pontife, dans son allocution, Vindique préci-
sément comme la solution du ¢ probléme » de I'Ethique de la situa-
tion b, C'est en effet le rile de la prudence de percevoir et de comt-
prendre 1’étre propre des conditions particuliéres. La vérité du juge-
ment moral sur une situation concréte dépend et des principes univer-
sels de la morale objective et d'une juste intelligence des conditions
accidentelles, Cela veut dire : D'ebord que nous ne connaissons l'in-
fluence des conditions particuliéres sur la formation de notre juge-
ment moral dans la situation, qu'en les comprenant i la lumiére des
principes immuables de la loi naturelle qu'il faut appliquer; ensuite,
que dans telle situation concréte nous ne voyons le sens déterminé des
principes universels (du moins affirmatifs) de la loi naturelle qu'en
saisissant les conditions particulidres propres a cette sitwation,

En effet, la nature de '’homme se trouve déterminée accidentelie-
ment par ses qualités et les relations gu’elle a avec les diverses cir-
constances extérieures : c’est cet étre total qui est la mesure de Vacte
2 accomplir. .Et comme ces conditions accidentelles sont inhérentes a
Vhomme, U'étre de la nature hwmeine comporte en soi une relation
déterminée i V'étre des conditions accidentelles, ofll se fonde objective-
ment la norme morale déterminée. « Quant au vrai de la vertu intel-
lectuelle pratique, rapporté i la chose, il se présente comme le mesu-
ré ®». « Les actes humains peuvent étre réglés sur la régle de la rai-

8. Alinéa 17 : «La on il 0’y a pas des normes absolument obligatoires, indé-
pendantes de toute circonstance ou éventualité, la situation € d'une fois » en son
unicité requiert, il est vrai, un examen attentif pour décider quelles sont les nor-
mes & appliguer et en guelle maniére. La morale catholique a toujours et abon-
damment traité ce probléme de la formation de la propre conscience avec examen
préalable des circonstances du cas a4 décider. Tout ce qu'elle enseigne offre une
aide précieuse aux déterminations de conscience, tant théoriques gue pratiques.
Qu'il suffise de citer les exposés, non dépassés, de saint Thomas sur la vertu
cardinale de prudence et les vertus qui s'y rattachent (5. Th., II* II*, q. 47-57).
Son traité montre un sens de l'activité personnelle et de l'actualité, qui contient
tout ce qu'il ¥ a de juste et de positif dans P« éthique selon la situation », tout
€n évitant ses confusmns et déviations. Il suffira donc au moraliste moderne de
continuer dans la méme ligne 8'il veut approforidir de nouveaux problémes». Cfr
N.R.Th., 1952, p. 646. ‘

9 5. Théol., I" It q 64, a 3c ST
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son humaine, régle tirée des choses créées, telles que homme les
connait naturellement *°». De méme que la raison humaine connait,
grace A la syndérése, les normes objectives les plus générales par I'étre
de la nature humaine ot1 elles se fondent, ainsi puise-t-elle & la méme
source la connaissance des normes plus particuliéres et des solutions
individuelles. Qu'il s’agisse de normes plus générales ou plus parti-
culiéres, la connaissance que nous en avons n'en est ni plus ni moins
objective, ni d’une autre nature essentielle 2.

Par cette remarque sur l'intervention de la prudence dans la forma-
tion du jugement de situation, I'Instruction peut rassurer certains au-
teurs, méme catholiques, qui craignent que la situation, en raison de
son caractére individuel, ne soit irréductible & I'application des lois uni-
verselles : ce qui les incline précisément a admettre ce jugement immé-
diat et indépendant de la fausse morale de situation.

2) Mais en décrivant 'exercice de cette prudence, qui fraie la voie
au jugement adéquat de la situation, certains auteurs emploient facile-
ment des formules semblables 4 celles de ces théologiens dont parle
IInstruction, sans cependant partager leur erreur. Aussi, comme nous
I’'avons annoncé au début, pour bien saisir Penseignement de I'Instruc-
tion, nous devons distinguer encore plus soigneusement la doctrine
traditionnelle de celle qui est condamnée.

D’abord, puisque le role de l2 prudence est d'appliquer les principes
objectifs, il s’en suit qu'aucune solution contraire 4 des principes vrai-
ment universels ne peut étre vraie.

En second liew : cherchons en quel sens on peut, de la conmaissance
des principes objectifs universels, et par leur application, déduire la
solution de la situation concréte. — Souvent, dés qu'on connait le
principe universel et la réalité concréte, la solution apparait évidente :
¢ L’enfant non encore né ne peut étre tué », donc pas méme dans telle

10. S. Théol, I" II**, q. 74, 2. 7.

11. Nous croyons devoir remarquer que, dans les exposés théologiques tradition-
nels, Papplication prudente des normes aux cas concrets est comprise de diverses
facons. Les ums paraissent avoir la conception suivante : on cherche 3 se rendre
compte complétement de la situation réelle; puis on forme sa conscience en utili-
sant tous les éléments de I'ordre moral objectif dont la somme constitue la norme
totale pour la situation. Les aunires considérent plutdt le méme processus sous un
antre aspect : $'étant pleinement rendu compte de la situation réelle, on saisit ce
qui découle pour telle réalité concréte, de certains principes plus généraux : et ce
jugement de Plintelligence, qui détermine davantage le principe moins particulier,
se produit comme wne connaissance de la norme objective qui est dans 1'étre
humain placé en de telles circonstances. Les premiers se posent plus statiquement
la guestion, : D'ol vient le jugement moral concret et dernier? Les autres, au con-
traire, recherchent de fagon plus dynamigue comment 'ont procéde dans la forma-
tion du jugement, savoir en partant du principe plus général et en progressant
vers une connaissance particuliére. Mais d’aprés tous les théologiens traditionnels,
le dernier critére de la vérité morale-coneréte — cela pour fous les éléments
du jugement — est 'ordre moral objectif — fondé dans I'étre — en lui adjoignant
les diverses normes -générales, particuliéres, individuelles,
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situation exceptionnelle (Il faut noter cependant 2 que de cette fagon
on n'a qu'une solution partielle de la situation fofale : car il ne suffit
pas de ne pas tuer un enfant; il faut en outre que le médecin, par exem-
ple, trouve Vattitude intérieure et extérieure a prendre positivement
. envers la mére au cours d'un accouchement difficile, et cela selon 1a
norme objective). — « Mais tout le monde voit qu'il y a d’autres cas,
trés nombreux, ol l'on ne dispose d'aucun principe général et absolu
pour savoir ce qu'il faut faire ou omettre. Dans de tels cas, en ‘effet,
avant que la conscience ne parvienne & la décision, il faudra pour-
suivre 'examen de laction en son objet et dans ses circonstances,
c’est-3-dire I'examen de la situation individuelle *® ». Ainsi le principe :
« Nous devons étre miséricordieux », malgré les précisions et les dé-
terminations que peut lui apporter une étude casuistique, trés fréquem-
ment ne permet pas l'application évidente comme ci-dessus; bien plu-
t6t, saisissant dans la situation le sens de ce principe et les conditions
accidentelles du cas, comprend-on ce que conseille ou commande le
principe, en gardant pleinement sa valeur et son sens, pour ces condi-
tions particuli¢res, Aussi une prudente application contient-elle une
nouvelle compréhension maorale, en ce sens qu'elle détermine davantage
celle qu'on avait auparavant. Cela découle du principe que ia déduction
d'une connaissance plus concréte & partir d'une connaissance moins
concréte ne se fait pas sans une nouvelle intellection %, (En soi cepen-
dant, pour la plupart des conditions particuliéres, on pourra formuler
un principe général plus déterminé et facile a appliquer, comme on le
fait dans les solutions de « cas»). .

Ce que nous venons de dire, se déduit de la nature des choses et
découle de VInstruction, pour autant qu'elle parle de lintervention de
la prudence dans l'application des principes. Mais 1l est clair, d’aprés
ce que nous avons dit plus haut, que cette intellection nouvelle n'a pas
son critére dernier de vérité dans le sujet lui-méme, soit en une dispo-
sition qu'il aurait naturellement, soit dans une certaine illumination
qui lui viendrait de Dieu. Comme c’est dans la nature humaine que se
fonde la norme objective « nous devons étre miséricordienx », c’est
aussi dans la méme nature humaine que se fonde la norme plus parti-
culidre et individuelle : «en telle circonstance, la miséricorde doit
. s'exercer de telle maniére déterminée ». Cest de la méme maniére que
I'une et 'autre norme est objectivement vraie, comprise et appliquée.
En conséquence, on peut comprendre certaines maniéres de parler de
catholiques qui n’ont d’autre but que d’insister sur cette intervention

12. Cfr ce que nous avons écrit N.R.Th, lc, p. 1083

13. F. Hirth, S J., Annotationes, Lc., p. 242,

14. Récemment, F. E. Crowe, 5.]., dans son article Universal Norms and
the Concrele " Operabile’ in St. Thomas Agquinas, dans Sciemces Eccléstastiques,
7 (1955), 115-150 et 257-292, a bien montré que selon saint Thomas la déduction

d'un principe plus particulier & partir d'un principe plus général ne peut se faire
sans une certaine intellection,
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de la prudence. Ils disent en effet : L’application-déduction ne se fait
pas sans une nouvelle intellection; ou bien : Les principes universels
valent certes pour la situation, mais ils ne l'épuisent pas; ou bien :
Certains éléments accidentels de la situation ne se jugent pas (savoir
pas pleinement et dans leur derniére détermination) par les principes
universels (N.B. : Nous disons : dans leur derniére détermination :
car les lois universelles, en réalité, décident respectivement de toute
situation, bien que d'une manitre indéterminée : aussi 'expression
nous plait-elle moins qui dit que les lois universelles ne sont qu« un
cadre » ou «une barridre » °. De sorte que ceux-14 qui comprennent
et expliquent la chose de la maniére que nous avons dite, sont précisé-
ment d’accord avec la doctrine traditionnelle et avec 1'Instruction *#;
teur doctrine différe donc tout i fait de celle qui défend un jugement
-de conscience finalement mdépendant de I'éthique objective,

Ewn troisiéme liew, on pose la question : Pour « résoudre » la situa-
tion, procéde-t-on de fait réflexivement et explicitement, comme par
un syllogisme, en partant de la connaissance préalable des principes
universels, ou méme le doit-on? Beaucoup affirment de fagon expli-
<ite que, psychologiquement parlant, une telle déduction quasi syllo-

15, Cfr N.R.Th, lc., p. 1083.

16. En ce sens, un des meilleurs théologiens de morale spéculative, ancien arche-
véque de Fribourg-en-Brisgau, Wendelin Rauch, écrivait : ¢« Wie im Rahmen des
Zulissigen die Situation im einzelnen die Handlung bestimmen soll, wird man
nicht fur alle Fille des Lebens im voraus lehren konnen. Das Leben ist ja fast
unendlich vielgestaltig. Jeder Tag bringt neue Lagen und neue, nicht erwartete
Fragen. Hier bleibt jeder aui sein eigenes Verstehen und seine Einsicht in die
- Lage des Falles angewiesen. Man wird nur die allgemeinen Gesichtspunkte nennen
konnen... s. « Aber in welcher Art diese Wahrheit (der allgemeinen naturrecht-
lichen Prinzipien) in der Handlung zutage treten soll, das hangt in weitem Masse
von den Umstinden und dem augenblicklich zum Wesen hinzukommenden Ver-
*hiltnis ab. Sind die Umstinde im Einzelfalle freilich so, dass man ihnen nur durch
eine ganz eindeutig bestimmte Stellungnahme gerecht werden kann, dann wire
das Unterlassen dieser Stellungnahme selbst schon eine Lengnung jenes Wesens-
verhiltnisses... So kann die Situation ganz eindeutige Handlungen verpflichtend
fordern» (W. Rauch, Abhandlungen aus Ethik und Moraltheologie, hrsg. v.
E. Schlund, Fribourg, Herder, 1936, p. 48 et 47). — Cfr C. Nink, 5.7J,, Meia-
physik des sittlich Guien, 1955, p. 32, note 25 : « Die Ethik lehrt nicht direkt,
was hier und jetzt geschehen soll in gegebener Sachlage. Ihre Grundsitze gelten
-absolut genau auch von der vorliegenden Aufgabe, kdnnen aber die Einmaligkeit
der Aufgabe in ihrer individuellen Besonderung nicht aussagen. Gerade diese
muss und soll der Handelnde von den allgemeinen Grundsitzen aus richtig er-
‘kennen und ausfithren. Sein Erkennen ist praktisch und soll es sein; es ist darum
notwendigerweise verschieden vom abstrakten Erkennen eines mathematischen
Satzes», — CIr J. de Vries, 8.1, " Seinsethik’ oder Wertethik, dans Scholos-
#ik, 31 (1956), p. 239-244 : «...Die scholastische Ethik kann ohne Gefahr, dem
Subjektivismus zu verfallen, individuelle Verschiedenheiten der sitilichen Forde-
rungen annehmen und beweist chen dadurch ihre grossere Lebensnahe, Denn da
die Menschen mach ihren individuellen Anlagen nun einmal seinshaft verschieden
sind, modifiziert sich auch das, was ihnen als das * schlechtin Gute " entspricht, je
qnach der individuellen Figenart, ohne dass wir darum einer schrankenlosen * Situa-
tionsethik * verfallen miissten. Aber diese Probleme sind ja in den vergangenen
Jahren hinreichend behandelt worden» (p. 243).
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.gistique ¥ n'existe souvent pas & l'état formel dans la conscience ™.
Qu’on se reporte aussi a la doctrine de saint Thomas sur la connaissan-
ce par connaturalité **, que l'encyclique Humani generis rappelle ex-
pressément. On pourrait peut-étre par accommodation citer le texte de
saint Thomas sur la connaissance qu'ont les anges des syllogismes :
« Dans les causes, ils voient les effets, et dans les effets les causes 2° ».,
Il est sur que, dans une vraie connaissance de la situation, doivent
trowver place et les principes moronx universels et leur détermination
adaptée aux conditions particuliéres. Mais, d’abord, il n’est pas requis
que tous les principes de la loi naturelle en cause soient connus du
sujet, oveni leur application; ce qui est essentiel 3 la loi naturelle,
cest que de soi, elle ne doive pas étre reque du dehors — par voie
d’autorité — mais que chacun puisse la connaitre, au dedans ou au
dehors de la situation concréte. Ensuite, personne n'affirme la néces-.
sité d'une connaissance explicite et réflexe des causes (ou principes)
pour qu'il y ait véritable connaissance morale. Pratiquement, tout
homme formé dispose pour l'action du moins de quelques principes
universels et tout chrétien les a apprns de I'Eglise; plus nombreux ils
sont, plus facilement aussi se formera le jugement moral objectif sur
Ia situation concréte, $'ils expriment donc ce que nous venons d'expo-
_ser, certains catholiques peuvent étre bien compris lorsqu’ils disent que
dans la situation nous « voyons » souvent ou nous ¢« sentons » le vrai
moral 21, §’ils s'expriment ainsi av sens expliqué, ils différent fonda-
mentalement des ‘catholiques qui défendent un jugement immédiat
finalement indépendant de l'éthique objective. Au reste, dans l'inten-
tion de I'Instruction du Saint-Qffice, tel est bien [’élément dernier et
décisif : savoir que le jugement moral ultime ne dépende pas finale-
ment du seul sujet, de la disposition ol il est ou du don qu'il regoit.
Assez secondaire est donc la question que nous venons de poser sur
la connaissance plus ou mains préalable, ou au contraire intégrée a la
situation elle-méme, des mormes objectives, soit générales, soit parti-
culidres et individuelles,

3} Une autre question spéciale se présente ici. Non seulement les
théologiens dont traite I'Instruction, mais encore d’autres qui insistent
sur lUintervention de la prudence,. attirent spécialement lattention sur
certaines conditions accidentelles qui présentent un caractére d'indivi-

17. D. Capone, Css.R., Intorno alla veritd marale, 1951, 52 : «...5. Tom-
maso parla abitualmente di gues: sillogismo, guasi maior, quodammada syllogi-
zat» 3 l'anteur renvoie a I° [1°°, q. 76, a. 1, ete.; II° 11°*, q. 49, a. 2¢; In IT Sent,
d. 24 a. 3, 2 3c

18. Nous ne visons ici que la connaissance comme fonction fmzdamenta!e du
phénoméne de la consciernce.

19. fi® I1*", q. 45, a. 2, c.

20. I*, q. 58, a 3, ad 2. :

21. Cfr Som. Théol, I*, a. 54, a. 5, c : « Sentire» etiam de intellectu « per
quamdam similitudinem » dicitur. :
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duolité tout particulier. Qutre les circonstances externes faciles  ob-
server et les particularités apparentes du sujet individuel et le moment
historique de la situation concréte, etc., d’autres conditions existent que
tout autre que le sujet peut 3 peine connaitre, qu'on ne peut méme
pleinement communiquer 4 autrui. Ces auteurs en appellent aux parti-
cularités et & I'état intérieur psychiques et spirituels 2%, 3 la vocation
spéciale de Dieu et & ce mouvement du Saint-Esprit dont le Docteur
Angélique enseigne constamment qu'il conduit les fidéles aun deld de
la limite ot la raison et la foi peuvent les mener **; ou bien, se réglant
sur une doctrine de Vindividuation, olt 'Eglise leur laisse la liberté,
beaucoup en appellent & une différenciation individuelle encore plus
profonde et cependant accidentelle 2. Tous demandent en tout cas que,
dans le jugement moral de la situation, compte soit tenu de ces condi-
tions tout & fait individuelles et individualisées, connues du seul sujet;
ce n'est qu’ainsi, affirment-ils, que sera parfaite — jusywau fond de
la tendance volontaire —, la conformité de l'acte 3 accomplir avec les
exigences objectives de la situation, en dépendance de la providence
de Dieu. Ici, les théologiens, dont parle I'Tnstruction, permettent finale-
ment, pour obtenir ce résultat, de recourir i la lumiére et au jugement
intérieurs indépendamment de la loi morale objective. Au contraire,
la doctrine vraiment catholique considére la chose autrement : I'agent
lui-méme, dans sa connaissance de ces conditions individuelles, est
réglé par leur étre & elles; c'est avec la connaissance et I'intelligence de
P'étre de ces circonstances, que le sujet applique les principes de I'éthi-

22. Quelques auteurs ne paraissent pas ranger les qualités du sujet lui-méme
parmi les conditions qui intéressent Pobjet du jugement sur « l"acte 3 accomplir ».
23. Cir C. A. J. Van Quwerkerk, CssR, Coritas et ratio. Etude sur le
‘;m;b_‘fe principe de ln vie movale chrétienne daprés saint Thomas d'Aguin, 1956,
1-75.

24 Cfr C. Nink, S.], ., 77 : «...Die Anwendung eines naturgesetzlichen
(oder maturrechtlichen) Prinzips in der konkreten moralischen Einzelhandlung
unterscheidet sich wesentlich von der rein logischen Anwendung eines allgemei-
nen Prinzips auf den unter es fallenden Einzelgegenstand, Die Logik verfihrt
in der Subsumption eines Gegenstandes unter ein allgemeines Prinzip rein for-
mal. Sie abstrahiert dabet von der in der Wirklichkeit absolut notwendigerweise
und darum immer bestehenden individuell-existentiellen Eigenart des subsumier-
ten Gegenstandes, Die naturgesetzlichen (und naturrechtlichen) Prinzipien aber
gelten nicht bloss won allen, sondern auch fir alle Menschen, von jedem und fiir
jeden einzelnen notwendigerweise aber in je individueller, geschichtlich und situa-
tionsbestimmter Form. Sie besagen — entweder formaliter oder in ihrer prakti-
schen Konsequenz — eine von jedem einzelnen in je persdnlicher, sinn- und ziel-
gemisser Weise zu erfilllende Aufgabe. Wenn daher der sittlich gut handelnde
Mensch ein naturgesetzliches Prinzip anwendet, so vollbringt er den sittlich guten
Akt niemals nur in rein formal-dialektischer Subsumption, sondern immer in
sinn- und zielgemisser individuell-existentieller Durchfithrung, entsprechend sei-
ner individuell-existentiellen Eigenart in der geschichtlich gegebenen Situation
und ihrer Aufgabe. So soll er es auch tun der Naturordnung nach; ja anders
kann er gar nicht moralisch gut handeln. Niemals also lisst sich ein naturgesetz-
liches (oder -rechtliches) Prinzip, niemals aber auch ein positiv-gesetzliches (oder
rechtliches) Prinzip nur rein formal anwenden, »
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que objective 4 telle situation concréte. On pourrait objecter que ces
principes sont trop généraux. Mais nous V'avons déji dit ; la nature
hurnaine, puisqu’elle comporte une relation nécessaire aux conditions
* concrétes, fonde la norme objective de I'action en telle situation: Cette
norme étant connue dans la situation elle-méme, tout comme. aussi la
norme plus générale, Vagent a 4 sa disposition, pour la situation con-
créte, un sens plus déterminé de la norme générale.

Cette question peut paraitre plus difficile du fait que I'apent est
seul 4 comnaitre les conditions dont nous avons parlé, seul par consé-
quent exssi & connaitre en dernier lieu d'un élément final du jugement
moral, savoir de la conclusion qui découle de P'application des principes
.généraux. Par exemple notre état affectif intérieur (tel un certain
degré de dépression), duquel dépend cependant aussi une modalité de

" T'attitude interne ou externe, que nous adopterons en dernier ressort,
hic et nunc, envers autrui; n'est connu par personne, ni ne peut étre
pleinement communiqué 3 d'autres. — C'est aux philosophes qui tien-
nent pour l'individuation ultime qualitative, 3 expliquer comment ils
arrivent i la conmaitre et & Vapprécier, autant qu'il est nécessaire, dans
la formation du jugement moral?. Il faut s’arréter davantage aux
vocations, instincts, impulsions intérieurs, que Von rapporte 4 Dieu.
Comme nous l'avons exposé ailleurs?®, une connaissance objective
exigera qu'on leur applique les régles du discernement des esprits :
ces régles, la psychologie moderne inciterait plutét 4 les appliquer plus
rigoureusement qu'autrefois. Le sujet qui affirme avoir regu de Dien
une vocation personnelle 4 un acte spécial, ou la dispense d'une obliga-
tion (pour autant qu'une telle « dispense » au sens impropre soit com-
patible avec les principes de la loi naturelle), ne peut pas avancer légi-
timement sans appliquer ces régles. Un « objecteur de conscience » qui
se dit libéré du service militaire supposé juste en soi, parce qu’appelé

' par Dieu A devenir < urd prophéte de la paix», ou celui qui se pré-
tend autorisé par Dieu a se suicider dans une situation tout 3 fait
particuliére, ne peuvent se prévaloir d’une quelconque lumiére et juge-
ment intérieur : on doit procéder i une vérification réguliére de cette
impulsion divine 7,

A propos de ces situations que seul Vagent peut plemement con-
naitre, une difficulté peut encore se présenter du fait que le role du

25, Ceux qui affirment que ces éléments «individualisant» (et guelgues au-
tres conditions accidentelles) nc sont. pas connus réflexivement par I'agent, mais
seulement directement, doivent en conséquence admettre anssi un jugement moral
non réflexif, Il faut cependant ajouter que ce jugement est 4 former selon l'or-

dre moral fondé ontologiquement sur l'étre de I'homme : sinon, on admettrait
précisément le systéme d'Ethique de la Situation que 1'Instruction condamne.

26. CIr notre exposé plus fouillé de cette question dans Sifuation und Entschei-
dung, Le., 77-92, surtout 83-85. — De méme dans : Schelastik, Lc, 172. — De
méme dans N.R.Th, lLc, 1084,

27, Nous avons traité ce sujet déjd dans N.R.Th, lLc, 1074, 1801 (cfr aussi
084) ; Scholastik, Le, 172; Situation und Lnischeidung, 79 et 8
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conseiller (on du directeur) y serait jusqu’a un certain point limité.
Ce réle cependant garde sa grande importance : d'abord le conseiller
peut alder beaucoup 4 conmaitre la situation (par exemple 4 appli-
quer des régles du discernement des esprits) ; ensuite, il est bien capa-
ble de juger des éléments qui lui sont communiqués.

II1. CONCEPTION INSUFFISANTE DE LA LOI NATURELLE

Le jugement d'une situation individuelle par I'application prudente
de la loi naturelle est impossible si l'on n'admet pas le concept de na-
ture humaine spécifique (d’autres disent : métaphysique, ou abstraite,
ou absolue) ?* tel que la théologie catholique traditionnelle Uenseigne.
Lé Saint-Office constate que certains catholiques rejettent ce concept
traditionnel et, partant, recourent 4 ce critére de la lumiére et du juge-
ment internes. L’Instruction s'engage donc dans la question du concept
de nature humaine et de loi naturelle,

1) Elle remarque que certains auteurs catholiques jugent insuffi-
sant le concept traditionnel de « nature humaine » et recourent au con-
cept de nature « existante ». A premiére vue, cette observation de
I'Instruction peut étonner. C'est comme si le concept traditionnel n’é-
tait pas celui de la nature vraiment réelle. Mais le mot « exXistante »
est mis entre guillemets, ce qui indique qu’il est pris en un sens spécial.
Ce sens, il faut le saisir par le contexte.

Notons que le mot « nature existante » peut de soi signifier ou la
nature existant en une situation individuelle, ou la nature réalisée
d’une maniére déterminée 3 une certaine épogue, principalement dans
les divers ¢ états de la nature » (ou «situations du salut ).

28. Cfr ce que nous écrivions dans Lex maturae, Lc.; de méme dans notre arti-
cle De walore legis naturalis in ordine redempiionis, dans les Periodica de re
morali canonice liturgica, 1935, 45-64. Nous avons employé le mot «loi méta-
physique », pour signifier qu'elle est fondée nécessairement dans 1'étre total,
spécifique, naturel, de homme; et le mot « loi absolue », en ce sens que la nature
humaine spécifique fait abstraction des propriétés des divers états de nature dans
l'histoire du salut. Cette nature spécifique-abstraite, considérée avec les condi-
tions accidentelles des divers états qui la déterminent, constitue le fondement onta-
logique de la loi complete de ces divers états : en cette dernigére loi, la loi
abstraite est conservée tout entiére et sans changement formel. Au reste Jo
wmaniére dont on parle de la loi naturelle est assez diverse. Certains n'appellent
naturelles que les lois fondées immédiatement et de maniére déterminée dans la
nature spécifique-absolue-abstraite: toutes les autres lois, ils les regardent com-
me des applications. DVautres considérent plutdt comme de loi naturelie — et
ceci nous parait plus juste — toute action que fonde Iétre total de I'homme
concrétement déterminé (c’est-d-dire 'étre spécifique réalisé sous ses conditions
accidentelles). On peut cependant trés bien dire, pour mieux marquer cette struc-
ture, que la loi naturelle a comme dernier fondement la nature spécifique-absolue-
abstraite. Ailnsi avons-nous fzit dans Fétude citée. Consulter J. Funk, S.V.D,
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L’'Instruction repousse ici l'opinton qui n'admettrait pas la nature
humaine spécifiquement et substantiellement identique 3 elle-méme
sous ces diverses & situations » ou sens de la théologie catholique tra-
ditionnelle ; opinion, par conséquent, qui n'admettrait pas non plus que
Ia loi morale fondée dans ceffe nature humaine puisse valoir et s'ap-
pliquer, identique i elle-méme, en toute et n'importe quelle de ces
« situations ». Ces auteurs admettront donc — c'est la pensée de 1'In-
struction — que la lumiére et le jugement internes pourrcnt, dans Ia
sttuation, décider de la moralité objective indépendamment des prin-
cipes de cette loi naturelle,

En général, comme le texte de I'Instruction en témoigne, ces auteurs
ne nient pas purement et simplement foufe nature humaine métaphy-
sique, absolue, immuable, ni non plus, corrélativement, toute loi natu-
relle immuable ; mais ils réduisent (avec du plus et du moins) les élé-
ments absolus de la nature et de la loi naturelle & un minimum. L'In-
struction ajoute cependant ici le mot « peut-étre» : elle insinue donc
{pour le moins), et hypothétiquement elle admet, que certains auteurs,
peut~etre rejettent fout & fait Vidée de la nature permanente et, en
méme temps, 1'idée corrélative de loi immuable. Nous sommes donc
obligés de ' considérer les dews sems donnés au concept de nature
« existante ».

2} Parlons d’abord briévement du concept de nature « existante »,
entendue au dernier sens. Cette conception permettrait de considérer
comme possible une modification de la « nature » et de Ia « loi natu-
relle ». Ceux qui affirment de telles modifications en raison des diver-
ses situations, ne pourront plus parler d'eppliguer une loi naturelle -
il s'agira pour eux de son adaptation ('est le mot de V'Instruction)
aux situations nouvelles. Ces auteurs, s'll v en a, admettraient donc
une loi morale formellement et substantiellement différente selon les
divers états de la nature dans U'histoire du salut, ou selon les diverses
périodes de l'histoire, ou selon les diverses régions, ou méme selon les
diverses situations individuelles.

Pour mettre en lumiére la signification d'une telle théorie, on peut
se reporter 4 la position théologique de nombreux protestants sur la
nature humaine et la loi naturelle. A leurs yeux, la nature humaine et
1a loi naturelle sont substantiellement transformées par le péché ori-
ginel : ils diront done que ce qu'on appelle aujourd’hui la norme mo-
rale doit étre considéré comme une adaptation de la « loi naturelle »
(c’est-d-dire pour eux la loi du paradis terrestre) a la situation de
Thomme d’aprés la chute. Cette adaptation d'ailleurs, ils la croient con-

Primat des Naturrechts, 1955, Et sa premiére édition : De ture naturali fronscen-
dente ius positivum, 1947 (Thesis Pont. Univ. Greg.). A Auer 0.S5.B, Der
Mensch hat Recht, 1956.
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tenue obscurément dans la doctrine catholique de loi naturelle :'ils ne
remarquent pas que dans la pensée catholique, le concept de nature et
de loi naturelle ne se rapporte pas i I'éfat de nature originelle (paradis
terrestre) 2°,

11y a cependant aussi des auteurs catholiques qui parlent volontiers
(pour désigner soit une situation quasi permanente, soit des situations
individuelles) de la nature « existante », mais sans I'interpréter 3 la
maniére des protestants ou de certains « situationistes », Ils parlent en
effet de Iz nature en tamt qu'elle est réalisée sous ses conditions acci-
dentelles déterminées : cette nature « existante » a sa propre ¢ loi », en
tant queé, précisée par ces conditions particuliéres, la nature humaine
fonde ici une norme déterminée d’action : or cette norme n'est qu'une
détermination objective pius poussée de principes plus généraux.
« Nous laissons tout 3 fait & chague situation sa propre idéalité et son
intelligibilité, et pour cela aussi sa propre loi naturelle, laquelle sans
doute doit s’orienter d'aprés le principe général # »,

3) Cependant ordinairement et en principe 'Instruction suppose que
les théologiens dont elle parle admettent un certain concept de nature
humaine métaphysique, absolue, immuable, et par conséquent, corré-
lattvernent, aussi une loi naturelle immuable.

Ceux-ci peuvent certes formellement parler de Vapplication des prin-
cipes de la foi natureile aux situations concrétes. Ils sont blamés d’au-
tre part en tant que, matériellement parlant, ils n’admettent comme
faisant partie de la nature humaine et de la loi naturelle qu'un
petit nombre d’éléments absolus et immuables tandis que tous les
autres ne seraient que des éléments relatifs appropriés aux situations
déterminées, plus ou moins permanentes ou méme individuelles, Ainsi
1a nature « existante » et, corrélativement, la loi naturelle contiendrait-
un petit nombre d'éléments absolus et un grand nombre d’éléments
relatifs. L'Instruction ne nous dit pas quels sont, selon ces auteurs,
ces &léments absolus, et ces éléments relatifs, Nous savons que sur ce
point les auteurs donnent des explications diverses, appuyées sur des
motifs philosophiques ou aussi théologiques, comme 1'élévation 4 l'or-

29. Dans l'ouvrage Lex maturae, lc., Nous avons longuement démontré que la
théologie protestante, en fait, enseignait bien l'edapfation de la loi naturelle 3 la
situation d'aprés la chute, tandis que la théologie catholique au contraire s'en
tenait & Papplication : en quoi les uns et les autres sont conséquents avec leurs
principes théologiques. Cir anssi Periodica, Le., 55-60.

30. J. Funk, S.V.D, Der Primat des Nuatwrrechts, 148. — Comme nous
I'avons déji insinué plus haut, la nature humaine est modifide « acoidentelle-
wment » par ses qualités accidentelles et ses relations dux circonstances externes :
en d’autres termes la substance de I'homme est modifiée accidentellement, Cer-
tains philosophes scolastiques, pour éviter tout péril d'e extringécisme s, utilisent
le mot de « modification substantielle s, en l'entendant cependant au sens que
nous venons d'expliquer.
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dre surnaturel, le péché originel et la rédemption chrétienne *. L’In-
struction insiste pour qu'on admette le concept de nature et de loi
naturelle avec I'ampleur que leur accorde la théologie catholique tradi-
‘tionnelle 2, Les auteurs qu'elle a en vue permettront, en plusieurs
matiéres, des changements, ¢t donc des adaptations de la loi morale
— considérée comme relative — aux diverses situations, la o1, selon
la doctrine traditionnelle, c’est I'application de la loi naturelle absolue
qui est possible et nécessaire. -

4) Ce que nous avons dit suffit en soi pour expliquer V'opinion
' réprouvée et porter un jugement sur elle. L'on peut cependant ‘mon-
trer encore plus nettement les limites entre les positions conda.mnees
et celles de la doctrine traditionnelle.

De toute évidence, Instruction ne mie pas la présence dans notre
nature «existante » d’éléments qui soient changeants et relatifs, Fn
conséquence, les « lois » ou les « conclusions », qui découleront de 1'ap-
plication, A ces conditions relatives, des principes formellement immua-
bles, n'auront qu'une valeur relative : savoir, relative 4 ces conditions
pour lesquelles seules elles valent. « Le juste et le bien... sont formelle-
ment et partout les mémes, parce que les principes de droit, qui sont
dans la raison naturelle, ne changent pas...; pris ou conmtraire maté-
riellement, ils ne sont pas les mémes partout et chez tous les hommes,
en raison de la mutabilité de la nature humaine et des conditions diver-
ses ot sont les hommes et les choses dans des endroits et des temps
différents * ». C'est en interrogeant la raison et la tradition théologi-
que, qu'on déterminera les éléments de valeur purement relative. On
notera cependant que la tradition comporte bien des 'solutions déter-
minées quant i la substance des questions, mais pas pour toutes leurs
particularités, On notera en outre, parmi les auteurs, les différences
d’expression et les divers aspects formels qu'ils considérent. Ainsi,
par exemple, aux applications de la loi natureli€, on peut, sans étre
nécessairement eri désaccord, donner les noms d'¢ applications » ou

" de « conclusions » ou enfin de «loi naturelle relative ». Saint Thomas

31. Cfr ce que nous avons écrit sur une forme de minimalisme dans Lex mxm-
rage, lec., principalement au chapitre 11,

32. Le texte de I'Instruction ne contredit pas 'opinion qui dit que, sous 'aspect
théologique (c’est-A-dire de la révélation), la nature humaine (et donc aussi la
loi de cette nature) peut étre considérée comme l'ensemble des €léments de la
nature «existante» qui, selon la révélation, ne sont ni surnaturels ni préterna-
turels, — pourvu que l'on concéde la possibilité de la connaissance natwrelle de
cette « nature humaine », 3 laquelle « s'ajoutent », par le don spécial de la charité
divine, les éléments sumaturels. L'Tnstruction n’attaque pas non plus l'opinion,
qui affirme, en certaines questions-limites, l'impossibilité de savoir sinon par la
révélation s'il s'agit d’éléments naturels' ou surnaturels. Et méme n'est pas exclue
Yopinion affirmant que cette distinction, en certaines questions, ne nous est pas
encore connue avec certitude,

33. Quaesi. disp. de malo, q. 2, a. 4, ad 13. Saint Thomas estime que ces chan-
gements doivent &tre déterminés par les lois positives.
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non plus ne différe pas de nous pour le fond 13 oft il affirme que le
plus grand nombre des propositions de la loi naturelle valent seulement
« pour la plupart des cas », et « en quelques cas » ne s’appliquent pas :
1l parle en effet, A cet endroit, de propositions qui n'expriment qu'in-
adéquatement « la nature de la justice » 3.

C’est donc 4 bon droit que 'Instruction ne permet pas ce minimalis-
me, qui prétend interpréter comme relatives un grand nombre de
prescriptions de la loi naturelle, que la tradition considére comme
ahsofues. Mais les auteurs parlent trés souvent de la loi naturelle sans
distinguer les éléments absclus et relatifs qu'elle renferme; aussi
I'Instruction #e défend-elle pas de faire cette distinction, bien qu'il
s'agisse de véritables éléments de loi naturelle, regardés en gros com-
me  appartenant réellement. Ainsi, par exemple, 'on considére
A bon -droit comme de droit naturel Vautorité sociale et le droit de
coércition ; d’aprés la doctrine traditionnelle cependant, la premiére est
considérée comme de droit naturel absolu, le second de droit naturel
dans I'état d’aprés la chute, donc de droit naturel relatif. Ce qu'il faut
cependant bien comprendre : d’abord, dans les postulats « relatifs », il
¥ a-toujours une valeur de loi naturelle « absolue » qui se trouve con-
tenue et qui persiste formellement inchangée; car c'est cela que signi-
fie le mot ¢ application »; ensuite, les mots « absolu-relatif », comme
aussi « primaire-secondaire », regardent l'application actuelle 3 la na-
ture telle qu'elle « existe ». Ainsi, par exemple, la peine capitale est
de droit naturel « relatif-secondaire », c’est-d-dire qu'elle n'est pas
d’application en tout état de nature (savoir dans I'état de nature ori-
ginelle), mais elle est d’application actuelle dans I'état de « mature
tombée ». Ce droit ne se trouve donc dans la loi naturelle absolue que
d'une maniére ¢« potentielle », « latente », « hypothétique »; et si naos
énoncés de lz loi naturelle étaient vraiment adéquats, s'ils exprimaient
toutes les conditions qui s’y ajoutent, tout énoncé que nous ferions de
la loi naturelle serait simplement absolu, invariable pour les divers
états. Il faudrait dire : «la peine capitale est de droit naturel powur
telles conditions », « la Trinité est objet de foi gprés sa révélation »,
« certains regards, et certains touchers sont absolument prohibés s’
s'agit d’'une impulsion déterminée de concupiscence et que des motifs
déterminés d’excuse n'existent pas », etc. Il apparait donc de nouveau
que le sens des expressions dépend de l'aspect formel considéré par
les auteurs et de leurs formulations diverses, sans que le fond méme
et la vérité ne soient en question %,

3. Sur cette question, cfr O. Lottin, O.5.B, Morole fondamentale, 1954,
178-188: on trouvera la également une abondante bibliographie.

35. Pour mieux faire apparaitre les limites indiquées par 1'Instruction, nous
croyons utile de montrer par quelques exemples de théologie traditionnelle, ce
quelle considére comme éléments relatifs. Qu'il y ait des €léments relatifs en
chaque individu, et méme en diverses.situations du méme individu, cela ne de-
mande guére d'explication, Mais méme & diverses épogues et en diverses régions,
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On n’échapperait cependant pas i la condamnation, si l'on proposait
la loi naturelle « relative » en ne l'expliquant pas au sens de I'Instruc-
tion, mais en en faisant un usage « situationiste ». Celui qui poserait,

peuvent se présenter des éléments assez différents, et donc relatifs, d’ott peut ré-
sulter une différence matérielle surtout en matiére de justice dans les requétes
" de la raison naturelle, W. Bertrams, S.J., dans Stimmen der Zeit, lc., .19,
déclare : « Das echte Naturrecht sieht eine seiner Hauptauigaben darin, immer
wieder das Recht der jeweiligen Kulturepoche zu schaffen ».

Aussi comprend-on en un sens acceptable l'opinion plus d'urn: fois exprimée
dans la théologie traditionnelle — et donc certainement non réprouvée par I'Ins-
truction — selon laguelle, en matiére de dreit naturel (il n'en serait pas parfaite-
ment de méme en une autre matiére de la lol naturelle) il o'y a que peu de prin-~
cipes vraiment métaphysiques et pleinement universels que I'on doive appliquer
aux diverses conditions particulietes (cfr J. Funk, Der Primat des Naturrechis,
loc. cit, p. 127-150; tout récemment, A. Auer, o.c.,, affirme, précisément pour
appuyer sur la valeur du droit naturcl quil n'y a que peu de principes pleme-
ment absolus et universels). Ces docteurs ne nient certainement pas le caractére
vraiment naturel des principes et des droits gui en découlent et que [a diversité
des conditions rend matériellement différents (les uns les qualifient de « droit
naturel », d'autres les disent « selon le droit naturel »). — Sur la nature propre
de la justice sociale, des docteurs éminents déclarent que cest précisément son
réle de faire découvrir les conditions diverses des temps et des lieux et les droits
que ces conditions établissent — tout cela sans doute selon la norme des principes
immuables — enfin d’amener la 1égislation et les administrations 4 se conformer
aux découvertes nouvelles {cfr O. v. Nell-Breuning, Zur sogialen Frage.
Beitrdge zu etnem W érterbuch der Politik, 111, 1949, p. 33-36).

Quant aux divers éiafs de nature dans 'histoire du salut, personne n'ignore que
la concupiscence y est extrémement différente. Bien plus, ces éléments mémes,
gque la nature exige, ne sont pas toujours réalisés de la méme fagon dans les
divers états; selon des théologiens de grande valeur, la « capacité physique »
appartient sans doute absolument a la nature, mais la « capacité morale» ne lui
est pas telletnent essentielle qu'aprés le péché elle doive actuellement accompagner
la mature « existante », — Trés connue ensuite est la doctring traditionnelle qui
distingue la loi naturelle « primaire » et « secondaire » et qui est aujourd’hwi dans
les habitudes. Les Saints Péres, les docteurs médiévaux, les docteurs contempo-
rains sont d'accord pour permettre d’affinner que Pétat des doms préternaturels
du paradis ferrestre et celui de 'homme déchu et débilité — tous deux ne décou-
lant pas absolument de la nature de 1'homme — conduisent, par application de la
loi naturelle absolue, & une loi natureile « existante », de valeur relgtive en cer-
tains points. On nomme principalement le droit ‘de corcition sous ses diverses
formes, ete. Question connue aussi, celle de savoir si et jusqu'da quel point les
docteurs du moyen dge tinrent le droit de propriété privée pour un droit naturel
absolu ou seulement relatif, par rapport a I'état d'aprés la chute. En général,
lorsgu’on parle de conditions différentes pour 'état d'intégrité et I'état d'aprés
la chute, il est évident qu'il s’agit de conditions, dont Pactivité réelle n'est liée A
la nature ni de fagon absolument nécessaire, mi en n'importe quel état de cefte
nature, (Quant aux Péres, cfr Q. Schilling, Naturrecht und Staaf nach der
Lehre der alten Kirche, 1914, — Quant aux docteurs du moyen ige, cfr O.
Schilling, Die Steats- und Sosziallehre des bl Thomas von A, 1930; R. Lin-
hardt, Diz Sozialprinzipien des hl. Thomas von A, 1932; P. Tischleder,
Ursprung und Trager der Staatsgewalt nach der Lehre des hl, Thomas und seiner
Schule, 1923. — Docteurs conternporains par ex. : Rommen, Manser, Mcssner
Ermecke, Schilling, etc.; nous n'avons trouve quu.n seul auteur opposé : c
Weier, O.5B, dans : O, Iserland, Die Kirche Christi, sans date, 219s).
Dailieurs, sauf erreur, nous ne savons pas encore distinguer, en toutes les ma-
tidres, sans exceptions ni imprécisions, entre les éléments absolus et relatifs; et
en général {1}, cela n'est pas tellement important, car 1'application des principes
absolus 4 chaque matiére permet de former un jugement conforme a la loi na-
turelle,
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en matiére de loi naturelle « relative », le jugement personnel comme
critére dernier, capable, pour certains cas plus difficiles, de déroger
i cette loi, ne serait certainement pas dans le vrai. Il faut affirmer
¢ que le droit naturel vaut en chaque situation individuelle. Le droit
naturel absoli vaut en tout temps; le droit maturel, relatif & U'état qui
est le notre dans Lhistoire du salut, ne connait aucune exception pour
la durée de cet état. Une norme de loi naturelle reste en vigueur dans
toute situation qui réalise les conditions prévues par cette norme 3 ».
Ce que divers théologiens appellent droit naturel relatif (par rapport
4 une période déterminée), d’autres, le voyant évidemment sous un
autre aspect, l'appellent sbsolu, parce que valable absolument dams
telle période. 11 faut tenir que toute norme morale, fondée ontologique-
ment dans 'étre de 'homme, méme si celui-cl est pris avec sa relation
a des conditions déterminées, s’impose comme norme objective et doit
s'appliquer de fagon immuable 4 toute situation dans laquelle 1'étre
de 'homme — méme cet étre ¢ relatif » — est réalisé.

1V. L’INTENTION DE I'€ ETHIQUE DE LA SITUATION »

1) Comme nous I'avons déja dit, le motif principal de 1'Instruction
du Saint-Office est d'écarter le péril de la « Nouvelle Morale». En
réalité, — et 'Instruction le dit explicitement, — les théologiens visés
poursuivent une fin protigue. Ils savent, comme nous-mémes, la diffi-
culté considérable que présentent, surtout dans nos temps actuels, les
situations humaines, si le jugement moral objectif qu'il faut porter
sur elles doit suivre la loi naturelle, telte que la théologie traditionneile
catholique l'enseigne. Ce nouveau critére wltime du jugement moral,,
cette lumidre intime, ce jugement intérieur, cette intuition personmnelle,
indépendante des principes de la morale objective, permettront de pré-
server facilement 'homme ou du moins de le délivrer des situations
que l'éthique objective lui rend trop pénibles.

En fait, nous l'avons déja insinué, c’est précisément ainsi que rai-
sonnent (leurs écrits ou leurs paroles en témoignent) ceux qui osent
permettre, d'une fagon ou d'une autre, le refus du service militaire
d’ailleurs justement exigé, ou le suicide dans des situations trop péni-
bles : une certaine illumination intérieure montre que ces actes sont
permis dans telle situation. Cette illumination intérieure, ils ne veulent
point Uinterpréter comme une inspiration divine a soumettre aux ré-
gles du discernement des esprits, ni comme une conscience purement
subjective et erronée. On parle et on écrit dans le méme sens, par
exemple, sur la licéité de l'onanisme conjugal : on ne nie pas propre-
ment la valeur de l'ordre sexuel qui défend l'onanisme; mais on nie

36. Dans notra guvrage cité Ley waturae, p. 116
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que cette valeur soit tellement absolue (sans étre purement relative),
que Je jugement interne — accoinpagné, dit-on souvent, d’une sorte
d’indication de I'Esprit- Saint — ne puisse la montrer licite dans certai-
nes conditions déterminées. Qu'il nous suffise d’énoncer quelques au-
tres exemples : licéité de 'avortement volontaire, du divoree, de la mas-
turbation ou de la fornication, pour surmonter des difficultés psychi-
ques; licéité de P'union sexuelle extramatrimoniale, lorsqu’élle peut
apparaitre comme Pexpression de la totale union des dmes; etc.

Certains refusent d’admettre que 'homme puisse étre obligé, par
la loi naturelle, 3 des chases difficiles, méme héroiques, et cela pendant
un temps considérable. Parfois on entend prononcer ce principe d'ex-
cuse : aucune loi ne peut obliger 'homme 4 des actes moralement im-
possibles ou hérolques; principe qui ne vaut' que pour la loi positive.
De telles paroles détournent en fait 'homme de son devoir : il doit
affermir sa volonté et son intention d’'observer la loi naturelle; il doit
implorer le secours surnaturel de Dieu, conditions sans lesquelles 1'ob-
servation de 'ordre naturel pourrait en effet devenir impossible, tais
sans empécher la faute. Pour ces auteurs par conséquent, cette lumié-
re de conscience, présentée comme critére mdependant du cas singu-
lier, paraitra la solution.’

11 faut ajouter que cette intention pratique, md:quee par IInstruc- ‘
tion, west pas I'umique, ce que d'ailleurs VInstruction n’affirme pas.
Qu'on se rappelle les divers n1ot1fs theor1ques exposés bri¢vement
plus haut (T, 3).

2) Clest évidermment pour une tout autre intention (i] est bon de
le faire remarquer) que doivent agir et qu'agissent en fait ceix qui
s'efforcent de mettre suffisamment en valeur, selon la doctrine ‘catho-

 lique, l'intervention de Ja prudence. Ceux-ci placent au centre de ’éthi-
que chrétienne et de la vie morale — pour autant du moins qu'il s’a-
gisse de la moralité naturelle, la seule dont s’occupe I'Instruction —
la nature humaine immuable, et corrélativement, 'ordre moral égale-
ment permanent; ils insistent cependant beaucoup, bien que secondai-
rement, sur P'effort pour tenir compte de toutes les conditions particu-
litres, selon Pordre moral ontologiquement fondé. Du point de vue
théorique, ils visent ainsi 3 donner une réponse vraiment catholique et
" objective, et en méme temps adaptée A la mentalité de beaucoup de nos
contemporains. Ceux-ci en effet, devant un exposé o1 'on insiste beau-
coup sur I'importance des principes en minimisant 'intervention de la
prudence qui doit juger des éléments individuels de la situation, assez
facilement ne nous comprennent pas et, par réaction, inclinent vers
un situationisme extrémiste. Du point de vue pratigue, les mémes
auteurs visent 3 développer un vrai et entier « réalisme », en s’écar-
fant d'une part d'un faux ngonsme legahste d'autre part d'un faux
minimalisme. Examinés d’un peu prés, les écrits de ces auteurs révéle-

®. R TH LXXvIiil, 1956, o* 8 : 30
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raient souvent un retrait peut-étre moins prononcé vis-a-vis du rigo-
risme exagéré que du coté du minimalisme Iégal. Ils remarquent qu'on
observe souvent avec exactitude et presque scrupule les prescriptions
précises des lois universelles, en oubliant, et parfois délibérément, les
devoirs qu'exigent, 4 la lumiére sans doute des lois universelles, les
conditions particuliéres de la situation. Plus d’'un parmi ces auteurs
inclinerait 4 adopter la doctrine selon laquelle toutes les imperfections
positives sont de vrais péchés, bien que véniels, Tls obéissent donc 3
une tout autre intention que celle que condamne !'Instruction : ils
n'écartent point des devoirs qui naissent objectivement de la 51tuat10n
mais ils exigent qu’on les observe entiérement.

V. CONCLUSION DU SAINT-OFFICE. INTERDICTION

Nous avons donc les conclusions suivantes : L'Instruction ne rejette
pas tout ce qui circule sous le nom d’Ethique de la situation. Sont
condamnées les positions qu’explique I'Instruction. Elles le sont com-
me contraires 3 la raison, donc comme philosophiquement fausses. On
leur reproche un cerfein relativisme et modernisme. Non qu'elles
solen! entiérement 3 confondre avec ces erreurs, mais elles en trahis-
sent des « vestiges ». Il est affirmé, avec une insistance réitérée, qu'el-
les sont trés opposées A la doctrine catholique traditionnelle. On ajou-
te enfin que plus d'un élément du systéme réfuté voisine avec des
systémes de morale non cathaliques; ce qui parait faire allusion surtout
a divers systémes philosophiques actuels et 3 la théologie protestante.
Nous n’avons pas A revenir sur le motif de chacune de ces conclusions.

L’Instruction se termine par une prohibition, dont la raison est don-
née : il s’agit d’écarter le péril de la ¢« Morale Nouvelle », ainsi que
nous avons dit, et de préserver la pureté et la sécurité de la doctrine
catholique. Il est interdit : d’abord, d’enseigner ou d'approuver dans
les universités, instituts, séminaires et maisons religieuses I'Ethique
de la Situation telle qu'elle a été expliquée et condamnée, quelque nom
qu'on lui donne; secondement, de la propager ou de la défendre
dans les livres, dissertations, discussions ou conférences, ou par quel-
que autre moyen due ce soit. Sont chargés de l'exécution de cette
interdiction ceux qui sont nommés au début de I'Instruction, c’est-i-
dire tous les QOrdinaires {pas seulement les Ordinaires des Lieux), et
aussi les Maitres eux-mémes et les Professeurs qui enseignent dans
les chaires citées par le texte 37,

Rome. J. Fucms, 5. .

professenr & UlUniversité Grégorienne.

37. Le texte de cet article était déja rédigé et & I'impression, lorsqua paru
Timportant commentaire du R. P. F. Hiirth, 5.],, sur cette Instruction du
Saint-Office, dans Periodica de re morali, canomica, liturgica, 1956, p. 137-204.
Nous ¥ renvoyons volontiers le lecteur,


http://www.tcpdf.org

