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1 Métabhysique et acien,c_esi(r)
1. OB]ET DE LA METAPHYSIQUE

La metaphy51que comme toute autre science, se deﬁmt"
par son objet. :

L’objet de la metaphystque cest l’eire en lant qu étre.
Cette formule; étre en tant qu'étre, ens gua ens, a.tequ des
interprétations trés divergentes. Nous croyons devoir la
comprendre en fonction de la différence qui existe entre
I'intelligence et la sensibilité. L'intelligence; enseignent les

(1) Ces notes, intentionnellentent concises et techniques, ont été
rédigées par le P. Scheuer pour résumer certaines parties impoertantes
de son cours de philosaphie, professé depuis de longues années ; elles
ont pour but de mettre nettement en relief le point de vue essentiel de
la métaphysique. Nois avons cru qu'elles intéresseraient nos Iecteurs
et nous avons obtenu du P. Scheuer de pouvoir les publier dans ce
Auméro et lag deux suivants. - Nols da la Rédaction,
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scolastiques, atteint U'étre formaliler ; les sens, au contraire;
percoivent 'étre materialiter, sub concreta quadam et materiali

ratione. Partant de 13, les termes ens qua ens n'ont gu’une
signification légitime : I'étre en tant que déterminé intelligi- .

blement, — ou, en tant gue formellement présent 2-
I'intelligence, — ou, en tant que déterminé par l'activité
intellectuelle, — en un mot, en tant qu'objet intelligible,

Les autres sciences, la_physique et la mathématique, ont
aussi I’étre comme obJet, mais. 'étre en tant.que déterminé
. dans et par les facultés sensibles, en tant qu'objet sexsible.
La métaphysique, la mathématique et la physique cor=
respondent a trois maniéres de considérer le corps, objet
propre de notre connalssance et 4 trois ord1es de con—'_
cepts : : _ :
1° Concept ﬁhngue - Te do_fps e_st ce qui impreséionnq
- nos sens tant intérieurs qu'éxtérieurs. Le concept d'objet
rouge, par exemple, éignifie « ce.quelque chose » qui affecte
la vue, et qui n’est connu qu’a raison de cétte-détermina-
tion sensible et extérieure 2 Pintelligence. - - - - -
20 Concept mathématique :le corps est ce qui est tracé ou
eonstruit dans Vintuition sensible de lespace; conformément.
a une loi d'unité venue de Pintelligence, par exemple:le -
triangle ou la sphére. Le concept mathématique est beau- -
coup moins matériel que le concept physique, puisque sa
détermination ne vient pas ab exfrinseco, mais ab intrinseco,
. c'est 4 dire de lintelligence elle-méme. Il n'en e-st"i':)a.s}
moins vrai qu'il est, partlellement du moins, exterleur a
I'intelligence. i .
3° Concept memphyszgue le corps est ce gqui est composé-
_in ipsa ratione substantiae. Ceite délermination est pure-
ment intelligible. Elle est infrinséque & 1a notion infellectuelle
d’étre. Elle ne differé de la notion d'étre, enbelgnent Tes
scolastiques, que secundum clariovem expresszomm UHniUs-
siusdemque realitatis obiectivae. - . : :
- Les prln(:lpales difiérences entre le concept mémpk)s.zque
et le concept scientifique’ (conformement a Pusage moderne,
- nous désignerons par ce- terme les concepts phys1ques et
mathemathues), se ramenent aux sulva.ntes :
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. Le premler ést purement 1nte]1ectue1 il est s1mp1e Le -
second est mixte, sensitivo-rationel, composé. Le plmn-
tasma appartient intiinséquement. au concept physique, il
en fournit 'élément matériel, {andis qu'il n’a qu’un rapport
extrinséque avec le concept métaphysique. Ce rapport

- pourtant est nécessaire; car l'activité métaphysique n’est
_possible que grice 4 la réflexion sur une premiére activité
_ qui s’exerce directement sur le phantasma. '
2. .Les déterminations sc1ent1ﬁques sont extra 1'atwnem
" formalem entis. 1’étre, objet des sciences, est univoque; au
contralrel’ tre, objet de la metaph3 gique, est ens analogum.
Par consequent )

'3, La connaissance. sc1ent1ﬁque estun jmssczge de la puis-

sance @ Pacte. En langage moderne, elle est synthétique,
* Partant du phantasma, gqui est: polentia intelligibile, elle
s'éléve aun ‘concept par lequel . le phantasma devient actu
N intelligibile, La connalssance métaphysique est-un-passage
de Y'acte imparfait a ['acte parfait, de 1’1mp]1c1te al’ exp11c1te,
de Vexercitum au signatum. Elle est analviique, )

4. Tl'y a enfin une différerice d'objectivité :’la métaphy--
sique est nouménale, la sciende est phénoménale. Ces mots.
-n’ont rien d’eﬂrayant is Seront expllques et Justlﬁes plus
loin. -

En résumé, Ia division cIa551que de la science en trois
membres, metaphquue,rma;h_emauque et physique, n’est
pas due a une division des choses, mais & la diversité des

7 modes de connaitre dont la nature humaine est capable, a -

- . cause de sa composition essentlelle‘ En tant que substance
corporelle, I'iomme est doue ‘de sensation. Celle-ci atteint
‘D’&tre, mais pas en tant qwétre. Comme-:esprit, I’homme -
est capable d'une copnaissance qui‘ atteint, imparfaitement
“mais trés réellement, V'étre intime des choses, la chose
‘en soi. En tant que composé de corps et desprlt — de
matiére et de forme subsistante, qui aprés avoir actué Ia
matiére, se prolongé e guelque sorte au defa du corps,

_ —I’homme &5t capable d’une connaissance mixte, sensitivo-

* _rationnelle. Celle<ci -participe 4 la fois de l'imperfection
de la’'sensation et de la.pe:fection de la connaissance spiri-
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tuelle ou métaphysique. Ces différents modes de connaftre
sont réels. Il v a lieu de les dlstlnuuer et d’en tenir compte

systématiquement, - 7
On le voit, il s’agit moins d’une nouveauté que d’unev

précision sur un point que les scolasthues anciens ont

laissé dans une certaine obscurité. Les sciences de leur
temps étaient trop peu avancées pour que la question dela -
nature de la science et de la métaphysique pit étre posee
dans toute son ampleur et résolue en toute rigueur.

L’incertitude et I'imprécision sur I'objet des différentes .
sciences entraine la confusion des méthodes. Faute de-dis-
tinguer ce gui est spécifiqguement métaphysique on physique
ou mathématique, on fera de la métaphysique en physicien,
ou en mathématicien, et, inversément, de la physique en
métaphysicien. On exigera des théories physiques ’objec-
tivité absolue qui ne peut convenir gu'aux théories méta-
physiques, et, par voie de compensation, on n’accordera
qu'une valeur de probabilité aux vérités métaphysiques les
plus vitales et. les plus essentielles, telles qu’est, par
exemple, celle de la matiére et de la forme. On emploiera
- contre-temps l'induction et la déduction. Les résultats de
pareilles aberrations ne se font pas attendre : le scepti-
cisme, Magnosticisme et le posnunsme en recuelllent les
fruits,

-1l serait certainement & scouhalter 'que I'on tint'compte
davantage, dans l'enseignemeat de la philosophie, de cette
forme esseatielle du savoir humain. Dans la critériologie,
en particulier, la différence qui existe, au point de vue de Ia
valeur cognitive, entre la sensation et I'intellection, devrait
-étre fortement soulignée ; car c’est de cette différence que
dépend la théorie de la connaissance humaine,

IT. PROPRIETES CARACTERISTIQUES DE LA PHILOSOPHIE

La métaphysique est le savoir dont I'esprit humain est le
sujet immédiat. Or operari sequitur esse. — Cognitum est in
cognoscente ad modum cognoscentis. 1l s'en suit que les carac-
téres de la métaphysique sont proportionnés de tout point
aux caractéres ontologiques de I'esprit humain, lequel est



'NOTES PE METAPHYSIQUE 333

tout & la fois substance indépendante du corps et forme du
corps. Nous disons donc que la métaphysique est : 7
1° Une quant & son objet, wnitate simplicitatis. Elle ne
fait que développer le contenu immanent de la notion d’étre.
Ce développement, il est vrai, se présente sous forme d’un
~ensemble ou d'une pluralité de vérités, mais ces vérités ne -
sont-pas -distinctes 4 la maniére des vérités physiques et
mathématiques. Elles s'incluent mutuellement. C'est de cette

civeuminsession des vérités métaphysiques, c’est de Pextréme -

simplicité de la métaphysique demandant & étre embrassée
d’'un seul regard pour apparaitre dans son aveuglante
évidence, que provient la principale difficulté de cette
science, -au point de la rendre inaccessible a la plupart des
esprits. 7
T 2° Upe quant a sa methode ou strictement sy ste1nat1que ;
" car le développement analytique &'y fait grice & un seul
principe, le principe d'identité, Celni-ci exprime 1’act1v1te
simple, donc toujours la méme, de l'intelligence. 7
3° A-priori, c’est-a-dire qu'elle a un contenu mdependant
des vérités d’expérience, qu'elle peut par elle-méme, par
son principe, arriver a certaines vérités sur-I'en-soi des
choses. La négation de cette proposmon constitue l'erreur
kantienne, -

4° Tolale ef achevde. ‘Nous disons que- la metaphvslque
'-’ex1ste tout entiére, in actu exercifo, dans tout homme qui
pense. Son contenu est inséparable de la nature et de
I'exercice de la pensée. Le métaphysicien ne découvre rien,
il-ne fait qu'analyser et expliciter. Les sciences, au con-
traire, sont capables d'un’ développement indéfini. Clest
que les sciences ont une matiére distincte de leur forme,
tandis que, semblable a l'esprit, la métaphys ique’ trouve sa
matigre daas la forme elle-téme (I'étre comme tel).

3o Dépendante ab extrinseco de la sensation. Sans quoi
elle serait un savoir angélique. La forme humaine est
dépendante du corps, parce que partie du corps, mais
indépendante au sein de ceite dependance. Cette combinaison
de-dépendance et d'indépendance est le principe A partit
duquel on doit pouvoir résoudre, par voie strictement ana-
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lytique, sans nouvelles hypothéses, sans violences et sans
métaphores, toures les questions relatives aux rapports du
réel empirique et de Pintelligible humain;

6° Immanente per modum formae au savoir scientifique, a
la maniére dont I"ime est immanente au corps. La connais=
sance scientifique, quant 4 sa forme, n'est gqu'une participa~
tion déficiente du savoir métaphysique. Cetle proposition,’

- pensons-nous, constitue le principe premier de la philoso-
phie des sciences. Sa vérité ressort 4 'évidence de I'histoire
des sciences et des discussions sur la philosophie scienti-
fique, qui depuis vingt ans-ont rempli une bibliothéque.
Les sciences tendent & prendre la forme métaphysique. Elles
trouvent dans cette finalité interne le principe de leurs
progrés. Comme exemples ﬁouq‘pour'ri’ons rappeler Varith-
métisation de la géométrie et la relativité d’Einstein
laquelle, au fond, n'est qu'une tentative géaiale de substituer
Yespace intelligible &4 'espace sensible. De pareilles substi-

. tutions, condamnées d’avance i I’échec, ne sont pourtant

jamais infécondes. o _

Toute cette doctrine découle, en somme, de ces deux '_
propositions : 1° Substantia Fominis reszflrfat ex maleria
prima et forma subsistenti. 2° Operari sequituy esse:

Nous avons surtout insisié sur le caractére a priori dela
metaphysque, car on ne méconnait pas 1mpuncmem les
droits souverains de la science premiére. )

P, ScHEUER, ".i"', ‘
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