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Le sacrifice de la messe
d’aprés le R. P. de la Taille

La fdte du Trés Saint Sacrement raméne naturellement la
méditation du prétre sur Vanguste sacrifice de I'autel, Nous
nous laisserons diriger anjourd’hui par le R, P, de la Taille,
Le scul but de ees pages est d’exposer la thése centrale de
son magistral ouvrage : Mysterium fidei(1) : et pour en
gofiter pleincment I'harmonie, comme pour en nourrir notre
piété, nous nous abstiendrons de toute discussion.

I. LE PROBLEME. — On sait assez comment les théolo-
ziens qui ont suivi le coneile de Trente, peinent pour résoudre
ce probléme : « comment la messe peut-elle 8tre un vrai

- sacrifice » 2 Or il est étrange de constater que les anciens

scolastiques ne semblent pas avoir soupconné la difficulté i
laquelle se heurtent lewrs sucecsseurs, Les systémes les plus
varids furent proposés, sans parvenir i rallier tous les
suffrages (2). Aprés trois siéeles de disenssions ardentes et de
patientes recherches, la théologie semble se débattre irrémé-
diablement duns ce dilemme : ou bien, avec les réalistes,
_exiger une immolation réelle, qui scmble injurieuse au Christ
glorieux, ou bien se contenter, avec les symbolistes, d'une
simple immelation figurative, qui parait insuffisante pour
constituer un véritable sacrifice. La théologie semble engagée
dans une impasse.

Eu écartant toutes les vues secondaires. 81 1'on va an fond .
du débat qui divise les théologiens modernes, on ne tarde pas
a remarquer, gu'il est un présupposé sur lequel réalistes of
gymbolistes tombent d’aceord : de méme que pendant sa vie

(1) Mysterium fider, de Angustissimno corporis ctsanguinis Christi sacrificip
atque sacramento Blucidationes L... Parisiis, Beauchesne, 1921, in-4o,
xv-663 pp. Prix : 50 fry, — (2) Yoir Texccllent article du R. P, ScHerexs,
TAvL jadis dans cotts Hevne, N . Th,, t. xxrx (1007), p. 485,
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mortelle le Christ ne fut vietime qu'an moment de la passion,
aingi depuis sa résurrection il n’est plns dans I'état de victime,
ginon dans ot par rapport au saerifice de la messe. Toute la
divergence des écoles rivales se raméne donc finalement 4 ce
désaceord fondamental : « I'essence du sactifice consiste-t-il,
oui ou nout, dans I'immolation, c'est-A-dire dans une transfor-
mation, « guaedam minoratio » comme ils disent, qui donne &
Iobjet offert sa qualité de victime? »

Or si nous nous rappertons aux seolastigues qui ont précédé
le concile de Trente, non seulement ceux-el nient que 'immo-
lation constitue I'essence du sacrifice de la messe, mais ils
rejettent méme le présupposé commun des deunx écoles
modernes. C'est régoudre le dilemme en le supprimant. La
diffieulté devant laguelle se désespere la théologie moderne
serait done, une fois de plus, un faux problésue : une question
mal posde, ‘

II. LA SOLUTION ANCIENNE. — A. Le sacrifice, dans
sa mnotion générique, selon la profonde définition de
_ 8. Augustin, « est visibile invisibilis sacrificii sacramenfum,
i est sacrum signum. » En vertu de sa eréation, 'homme est
tenu de rendre & Dien le supréme hommage, comme a son
principe et & sa fin; et cet hommage consiste essentiellement
dans le don, la conséeration totale de Ini-méme, & son eréa-
teur. C'est le sacrifice spirituel dont parle S. Thomas aprés
3. Augustin : « Anima antem se offert Deo in sacrificium,
sieut prineipio suo ereationis et sicut fini suac beatitudinis »
(IL. TI, q. 85, a. 2). Mais, 'hemme ayant wn corps et ne
pouvant s'élever 4 la connaissance des choses spirituelles
gu'en partant des choses sensibles, étant en outre un étre
gociable, il est nécessaire qu’il exprime extérieurement et
socialement I'hommage qu'il doit-a Dieu. L’offrande d'une
chose sensible, rituellement soustraite & 'usage profane pour
étre transférée dans le domaine particulier de Dien, symho-
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lisera sensiblement la comséeration de tont I'homme & Dieu
(ib.). C'est le saerifice visible : « signifieat sacrificium quod
offertur exterius, internum sacrificium quo anima seipsam
offert Deo. » :

Ainsi par déduetion, nous obtenons la notion du sacrifice
latreuntique : offrande rituelle d'un objet sensible enlevé &
Pusage profane et consacré a Dieu par un rite sacré, pour
signifier le supréme domaine de Diew sur Fhomme et foute
la création(1).

L’'idée d’émmolation n'apparait pas encore : elle est done
étrangére & l'idée générique de sacrifice.

Mais il faut tenir compte d'un autre élément. L'humanité
est déchue, 1homme est coupable : il doit done apaiser Ia
colére de Dieu, et satisfaire & sa justice. La destruetion on
I'immolation est lo symbole natarel du chiitiment encouru par
le péehé : « per occisionem animalium significabatur destrnetio
peceatorum et quod homines digni erant oceisione pro peccatis
suis; ac si animalia loco eorum ceciderentur, ad signifieandum
cxpiationem peecatorum » (L. I, q. 102, a. 3, ad 5); ainsi
I'idée dimmolation rentre dans le concept de sacrifice propi-
fiatoire, non pas parce que sacrifice, mais préeisément parce
{ue propitiateire (2).

(1) Tout sacrifice de latric est cn méme temps cucharistiqne et impétra-
toire, Offrir & Dieu un saerifice d’adoration, c’est-a-dire pour recounaitre
qu’il est la source de tout ee que nous sommes et avons, en méme tewmps
qu'il est notre fin supréme, ¢’est i la fuis proclamer son souverain domaine
ef reconnaitre 1es Lienfaiis regus. C'est professer en outre gue noud espé-
rons atteindre ce Bien supréme auquel nous nons vouons, et partant que
nous attendons de Lui les moyens indispensables pour ¥ arriver. —
(2) Le sacrifice propitiatoire contient Yadoration, 'action de graces et
I'impétration. Vouloir réparer Vhorneur divin cowpromis par le péché,
contient la reconnaissance du souverain domaine de Dieu; bien plus, on
peut dire que le sacrifice propitiatoire n’est que la forme spéciale de saeri-
fice latreutigue qui convient % 1I’homme pacheur. — Ttant latreutique, il
partage les doux autres excellences de ce dernier ¢ tout wacrlfice propltiu-
toire est done latrentique, eucharistique et impétratoirve,
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Tout saerifice propitiatoire suppose done, outre ’oblation,
une émmoiation; cclle-ci cependant n’est que la eondition
requise pour mettre 'objet offert en I'état de vietime : ear non
seulement 1'offrande rituelle pent étre séparée de l'immolation,
mais celle-ci peut 8tre aecomplic par un homme qui n'a pas
qualité de prétre. Ainsi, dansles sacrifices des Juifs, 'immola-
tion des boeufy s’accomplissait en dehors du sanctuaire, et
souvent par des laves (1). L'offrande était réservée au prétre
qui portait le sang de la vietime et lo versait sur l'auntel,
+ symbole de la Divinité (2). De méme an Calvaire, I'immo-
lation fut aceomplie non par le prétre du sacrifice, mais par
les hourreaux, et elle fut un acte impie de lear part. Pour
qu'il y ait vrai sacrifice, il suffira done que le prétre offre
ritnellement la victime, soit qu'elle soit déjia immolée, soit -
qu'elle doive U'éire (3).

Les réalistes ont done raison d’exiger une immolation pour
le sacrifice propitiatoire, mais ils ont tort de metire dans
I'immolation 1'essence du sacrifice, ou de eroire que la simple
oblation rituelle d’'une victime immolée jadis ne suffit pas, &
condition qu'elle- persévére dang sa qualité de vietime. Les
symholistes se trompent en imaginant quil puisse exister un
vrai sacrifice de propitiation sans vietime.

B. « Hostia illa perpetua est, » dit 5. Thomas (IV. Dist.
12, exp. Hlit.}. Le Christ, m8me au ciel, conserve sa qualité de
victime, telle est la thése des anciens scolastiques, C'est aussi
la doctrine de 'épitre aux Hébreux (e. 7-9). L’ Apoealypse
aussi noug représente le Christ eéleste devant Dicu comme une

{1} I1 en est de méme dans plusienrs sacrifices hindous. — (2; Parfois
l'offrande se faisait par la mactation méme. — (3) C'est l'immelation qui
distingue les sacrifices sanglants des antres, Un saerifice non sanglant est
un sacrifice ou il n’y a pas d'immnlation actneile, soit que celle-ci soit
totalement absente, commme dans les sacrifices de chosea inanimées, soit
qns le sacrifice conalsto & offrir de nouvenn une Loatle lmmolde dopa un
antre sacrifice.
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vietime : « Agnum stantem tanquan occisnm » (V, 6, 9, 12).
An ciel, il est aussi réellement vietime gu’au Calvaire : car un
8tre immolé garde sa consécration tant gue sa substance n’est
pas corrompue. Bien loin que la réswrrection ait enlevé
quelgue chose & ce caractére sacré de la chair do Christ
immolé, elle I'a consacré définitivement dans cette condition,
en le rendant immortel.

Un sacrifice en effet pour 8tre efficace doit étre recu, accepté
par Dieu. Vaine et sany effet est Fimmolation et Ioffrande
que Dieu n'agrée pay ou rejette ; et c'est méme l'acceptation
divine qui lui donne sa valeur etfeetive de propitiation. Bien
plus, cette aeceptation doit &tre manifestée par un signe
sensible, Aussi était-elle symbolisée danx I'ancien Testament,
soit liturgiquement par le rite mée, soit parfois miraculeuse-
ment par le fen descendudu ciel et econsumant I liolocauste. Dans
le grand sacrifice de la eroix, Facceptation réelle, plépitre
fut signifiée et confirmée d'une facon éelatante par larésurree-
tion, par lascension ot la glorification de la vietims. En
vérité, et non plus en figure, la vietinie immolée pour nos
péchés fut transportée dans le sein de Dien. Rien done de plus
réel, de plus vrai, de plus actuel et aussi de plus permanent
que I'acceptation de la passion; la vietime devenue par le
sacritice la chose de Dien, reste perpétnellement en sa
possession exclusive, soustraite & tout usage profane, et per-
sonne ne peut la lui ravir. « Sacriticium Christi evasit quidem
per resurrectionem gloriosum, per asccusionem caeleste;
immortalitas antem vitae aeternae illud effecit perenne... Non
solum incdrruptam et illaesam relinquit resarrectio sanctifica-
tionem carnis dominicae victimalem, sed etiam per resurree-
tionem ipsam obtigit carni hostiac ineorruptibilitas gloriae,
quae, nedum officiat statwi vietimali, multo magis el accessit
cumulug, sanctitatem hostiac ex parte divinac acceptationis
sanciens et complens. » Clest comme victime toujours
présente devant Dieu, en lui montrant ses plaies glorieuses
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que Jésus exerce son rdle de médiateur céleste : « semper
interpellans pro nobis. »

Cette doctrine, appuyée par la tradition patristique et
I'ancienne seolastique, résoud la premiére difficnlté da
probléme. Si l'état d'immolation confirmé, sanctionné et
glorifié par Dieu est- perpétuel, il est vain de se demander par
quel procédé nons devons le revétir de nouvean d'un carae-
tére q'il n'a jamais perdu. Et ainsi le présupposé de toute la
théorie réaliste est détruit : il n’y a pas & chercher dans la
messe une sorte d’annihilation. Mais les symbolistes avaient
tort de prétendre que, pour que la messe soit un vrai sacri-
fice, il n'est pas néeessaire que le Christ se présente dans la
condition de victime. Le saerifice de la messe, étant propitia-
toire, I'exige. Or 'Eucharistie nous donne vraiment une vie-
time : nous ne pouvons avoir le Christ, sans le posséder tel
qu'il est, c'est-a-dire dans ga qualité « victimale. »

Tel est I'effet de la transsubstantiation : elle n’est en ancun
sens une imnyolation réelle on équivalente : elle ne rend pas
le Christ vietime : mais seulement elle rend présente sous les
espéces du pain et du vin, I'hostie dont nous avons besoin. Le
Christ immolé, me fois pour toutes, au Calvaire, reste & jamais
‘une vietime préte & dtre offerte en saerifice. S'il est présent
dans I'Eucharistie, il y est présent tel qu'il est, La présence
réelle entraine done nécessairement aveeellel'état « vietimal, »
inhérent & I'Agneau qui fut immolé et qui vit toujours.

C. Nous. avons don¢ une vietime, mais noas n'avons pas
pour autant un sacrifice. Jésus présent dans la sainte réserve,
garde sa qualité d’dtre immolé, cette présence ne constitue
cependant pas un sacrifice permancnt. Il ne suffit pas en effet
d’avoir une victime, il faut une offrande rituelle. O est-elle?
Est-elle méme possible? La réponse des théologiens du
xure sidcle est sans hésitation, Le sacrifice du Calvaire est
pleinement suffisant et il exclut méme foute immolation now-
velle, Mais, avons-nous dit, I'immolation n’est qu'un élément
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‘du sacrifice, élément séparable et qui n'est pas une fonetion
strictement sacerdotale : le rijle du prétre est d'offrir : le saeri-
fice est avant tout une offrande de ce qui a été immolé ou
doit I'étre. 11 s’en suit que notre messe quotidienne sera un
sacrifice quotidien, si le rite cucharistique contient en réalité
une oblation de la passion du Christ.

D). Comment la consécration est-elle une oblation de la
vietime du Calvaire? Simplement parce que le prétre fait ce
. que Jésus fit le premier : « hoe facite in meam comemo-
rationem. » Ne craignez pas de comprendre, parce que
Voblation du sacrifice du Calvaire se célébra vituellement &
{a derniére Céene. Telle est la thése pleine de profondeur et
de simplicité que défend le R. P.. en s'inspirant des anciens
scolastiques. La Céne et la eroix ne sont pas deux sacrifices
. numériquement digtinets, elley n’en formentqu’un seul. L' obla-
tionrituelle de sa mort, le I'rétre selon I'ordre de Melchisédech
I'accomplit dans la chambre haute du Cénacle. Comment cela ?
Les scolastiques Uexpliquent admirablement. Le Christ au
soir de sa passion, aprés la mandueation de agnean paseal,
s'est offert & Dieu pour subir la mort en vue du salut du
monde : « Hoe est corpus meum quod pro vobis tradetur, »
e'est-a-dire qui sera livré 4 la mort, comme le reconnaissent
méme les rationalistes; « hie est sanguis meus qui pro vobis
effundetar in remissionem peccatorum. » Mon sang qui coule,
n'est-ce pas la mort? Celle-ci en outre est figurée dans un
symbole parlapt, par la séparation du sang d’avec le corps :
mais en méme temps qu’elle st représentée, elle est voude &
Dieu, pour toute sa valeur, comme dans toute sa terrible
réalité par le langage expressif du svmbole sacré. Le prix de
la rédemption sera pavé sur la eroix, mais Uobligation de
mourir est assumée par lo Rédemptenr a la Céne et signée
dans son propre sang. La chair de VAgneau est consignée
dang les maing de Dieu en méme temps qu’elle est consignée
pour notre rangon. A la suite de cet acte solennel le Christ est
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tenu & subir sa douloureuse passion, il ne peut plug reculer, ni
se reprendre, sans reprendre & Dieu ce qui lui a été consacré
et sans violer le principe méme de justice qui nous oblige &
rendre & Dieu ce qui appartient & Dieu.

Tel est le rite extérienr et sensible par lequelle Christ a fait
son oblation : « ipsam in sua repraesentatione offerri passio-
nem, » c'est la représentation mystiqne de sa mort qui
constitue l'offrande de la passion et le veeu de s'immoler
réellement. Au Cénacle commenee le sacrifice qui fut con-
sommé au calvaire. Voila pourquoi les Péres et les scolas-
tiques ont pu dire avec une égale vérité : que I'Eucharistie, le
sacrement du corps et du sang de Jésus, fut « congacré » et
« offert » sur la croix méme, c'est-a-dire que i le sacrement
fut complété dans sa réalité de sacrifiee par Iimmolation
réelle, Voila le lien qui relie 'Eucharistie et la eroix : 'Eucha-
ristie fut « acconiplie » sur la eroix, parce que la eroix avait
été vouée dans I'Eucharistie.

Ainsi en est-il de Ia messe. Nous offrons Ia mort de Jésus
parce que nous faisons ce que fit Jésus Ini-méme : « faites
ceci » — quoi? — « Ce que j'ai fait; j'ai offert ma mort, vous
offrirez ma mort par la méme représentation symbolique. »

Il y a cependant entre la messe et la Céne une double
différence :

1o Notre célébration se relie & la passion, comme i un
événement passé, tandis que Ia sienme regardait la croix
comme un événement futur. Il offrait ce que l'avenir Ini
réservait, nous offrons la relique vivante de son sang versé
antrefois. « Se obtulit immolandum », comme disent les
Péres et les anciennes liturgies. Notre oblation est 'offrande
d’une victime immolée jadis : « rei immolatae. » Albert le
Grand ditexcellemment : « immeolatio autem nostra nom tautum
est repraesentatio sed immolatio vera, id est, rei immolatae
oblatio per manus sacerdotum : unde duo dieit : sc. rem
occisam et oblationem ; quia immolatio proprie est oblatio
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occisi ad cultum divinum ; et guoad oblationem non est reprae-
sentatio tantum sed verus actus offerendi. Sic autem non est
de occisione et crucifixzione. » La différence se réduit done &
celle qui existe entre I'anticipation et Ia commémeoraison. Ce
que Jésny anticipait, nous le commémorons, mais dans les
deux cas lo sacrifice se référe & Ja mé@me immolation du
Calvaire : « oblatio hostiae immolandae, » et « oblatio hostiae
tmmolatae. » Voili pourquoi, comme le remaryuent les Péres
de Trente, bien que eélébré rituellement dans la ebhambre
haute par le Prétre éternel, le saerifice ne fut pas terminé
avant son dernier goupir sur la eroix; tandis que notre sacri-
fice, n'ayant plus & attendre son achévement de l'immolation
actuelle de la victime, se termine au moment préeis de la
conséeration, qui place devant Dieu la victime de la passion,
immortalisée dans la gloire,

20 Au Cénacle Jésus scul offrait le sacritice et senl le
pouvait offrir, Car nous devions étre rachetés avant de pouvoir
commtnier & son pouvoir sacerdotal, Au contraire, 4 la messe
¢'est nons qui offrons, en son nom assnrément et en vertu de
son oblation, mais toute la nouveauté de l'offrande vient de
notre acte ministériel. Notre oblation est yraiment une nou-
velle offrande : au contraire de la part da Christ il 0’y a
ancunc action sacrificielle nouvelle : le Prétre éternel ne fit
jamaiz quune oblation unigne i laquelle sont incorpordes
toutes nos oblations multipliées, et de laquelle dérive Ia vertn
de présenter & Dieu le' Corps et le Sang de Jésus en qualité
d’hostie. « Christus offert per nos offerentes, quin de nove
offerat in sua persona, Novitas tota est ex parte Ecelesiae,
quamquam virtns tota sit ex parte Cluisti (1). » Cette
doctrine était absolument commune avant le Coneile de Trente
an point que le . Canisius Pexposit dans son eélébre caté-
chisme : I). Que devons-nons eroire au sujet du sacrifice

(1) Voir . R. Th., xux, (1922, p, 528,



280 LE BACRIFIOE DE LA 'MEMBE

de la messe? —- R. « Missae sﬁeriﬁcium, si rem omnem aeque
perpendimus, est revera dominicae passionis et illins cruenti
sacrificii, quod in erice pro nobis est oblatum, sancta quidem
et viva repraesentatio atque simul incruenta ef efficar
oblatio, » Cette définition combine les deux éléments : 10 la
représentation symbolique de la passion; 20 une oblation
réelle, bien que non sanglante de cette méme passion et de
cette mort. Ce qui est représenté est offert : vous représentes
la mort du Christ, vous offrez sa mort.

Cette doctrine est Ia seule qui respecte pleinement 1'ensei-
gnement, si catégorique, de S, Paul sur 'anité et la, suffisance
du saerifice de la croix: « Neque ut saepe offerat semetipsum. ..
nune autem semel in constmmatione saeculorum ad destricc-
tionem peceati per hostiam suam apparuit (Haeb. 1X, 25, 26),
In qua voluntate sanctificari sumus per oblationem corporis
Iesu Christi semel... Hie autem wram pro peceatis otferens
hostiam... ["na enim oblatione consummayit in semetipsum
in sempiternum sanctificatos » (Haeb. X, 10-14). Si le prix
de notre rachat est surabondant, rien n’y pent &tre ajoutéd;
et puisque ¢’est le sang de I"Agnean qui est le prix de notre
rédemption, il s'en suit qu'aprés l'immolation de cette unique
victime, il ne pewt plus &tre question d'une immolation
nouvelle, soit de la méme victime, soit d'une autre.

Toute théorie dome, soit réaliste, soit symboliste, qui
impliquerait un nouvel anéantissement du Christ 4 la messe,
ot nme immolation différente de celle de la croix, se concilie
difficilement avee la doctrine si nette de 3. Paul. Pour que la
réitération de nos sacrifices ne déroge pas & la dignité dn
gaerifice du Calvaire, il faut qu’entre nos sacrifices etle premier
il y ait unité parfaite par rapport & la victime offerte et de
plus subordination des oblations. Or cette identité de la
vietime n’est pas sauvegardée du moment qu'on imagine que
potre action sacramentelle constitue le Christ dans mn état
« victimal » qu'il n’aurait pas en dehors de notre aetion;il 'y
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aurait plus qu'identité purement matériclle. De mdme, il n'y
a pas subordination entre notre offrande et eelle du Seigneur
dans sa passion, si I'on prétend que e Christ intervient dans
nos offrandes par un nouvel acte, distinet de I'nnique oblation
faite antrefois. Car le Christ ne peut dtre spbordommé 4 lui-
méme, comme un ministre an prétre prineipal (1). I1 y aurait
done deux sacrifices simplement eoordonnés, gui feraient
nombre et le nouvean ajouterait quelque ehose & Pancien.

II faudrait en dire autaut, et 4 plus forte raison, de la
dernitre Céne, si 'on veut y voir un sacrifice numérigquement
distinet de celui de la Croix : it v aurait dewx sacrifices coor-
donnés, Bien plus, le Christ aurait sauvé le genre humain
avant sa passion. Car un sacerifice offert par 'homme-Dien, &
canse de sa dignité infinie, est nécessairement agréable a Dieu
et requ par lui, et par conséquent efficace. D'antre part du
montent yu'il est efficace et agréé par Dieu, il ne peut &tre
de moindre valeur gque la passion elle-méme : dans an sacri-
fice offert personnellement par Jésns, le Fils de IDien, il n'y
a ancune eause assignable de lmitation queleonque. Or le
gacrifice de la Céne était un sacrifice de propitiation « hic
est sanguis meus qui... effundetur in remissionem pecea-
torum. » La passion devenait done inutile.

La théerie exposée dans ces pages sanvegarde eutlelcment
ia dignité de I'mique sacrifice de la eroix. Comme le Christ
n'a offert qu'un sacrifice sur la terre. sacrifice commencé an
Cénacle et comsomné sur le Calvaire, ainsi, nous n’avons
qu'wne victime, et une geule immolation, malgré la multiplicité
des offrandes ; et U'oblation nouvelle de cette vietime, n'im-
pliquant ancune intervention nouvelle de la part du Christ,
~ est entitrement subordonnée (tanquam participata ad imparti-

{1) Non enim Christus aibi ipsi snbest. aut potest aliqua propria eiua
oblatio posterior ad priorem se habere participative et ministerialiter ; sed
nequit dominicae oblationi” uni altera non coordinari et connumerari ut
perfecte aequalis,
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cipatam), & cette oblation unique faite jadis par le Christ,
dont la vertu demeure efficace jusqu'a la fin des temps. Rien
nest ajouté done an prix de notre rachat versé an Calvaire, il
n'y a méme pas de paiement nouveau; seulement, associés au
sacerdoce du Christ, en son nom et en vertu de son unigue
offrande sacerdotale que nous nous approprions en I'imitant,
nous offrons de nouveau 4 Dieu la vietime immolée aun
Calvaire, pour nous appliquer les mérites ct les fruits du
gacrifice de la croix. E. 1looebrz, 8, 1.
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