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Une christologie dogmatique

La publication de la Christologie do Pére Duquoc est un événement impor-
tant dans l'édition religicuse de langwe francaise. Nous disposions déja d’ouvrages
d'ensemble en christologie du N.T. (O. Cullmann, X. Léon-Dufour) ou en
histoire du dogme (J. Liébaert). Dans le domaine de la théologie dogmatique,
il v avait bien quelques études importantes sur des questions particuliéres
(notamment de grosses études trés techniques et assez polémiques sur la question
de Pétre du Christ en théologie thomiste). Le besoin d'une christologic dogma-
tique était fortement ressenti, Remercions et félicitons le P.D. de s'étre attelé
a cette tiche ardue et de nous avoir donné un ouvrage de trés grande qualité.

Une appréciation pleinement motivée de cet « essai dogmatique » demanderait
qu'on le considére dans son entitreté, Mais seul le premier volumne est paru.
Un second volume, comportant «la troisiéme partie consactée au Mrystére
pascal » (p. 10), est annoncé, La difficulté est accrue du fait que malheureuse-
ment l'articulation précise des trois parties entre elles, et ainsi la structure
méme de l'ensemble, n'est pas explicitée.

L'introduction 1égitime le projet d’une dogmatique, considéré comme suspect
par trop de théologiens. Deux conditions sont requises : « une attention con-
stante & la Parole divine, telle qu'elle se présente dans le témoignage scriptu-
raire, et dans ses réfractions majeures 4 1'époque patristique ; une perception
anssi aigué que possible des " défis ' portés aujourd’hui 4 I'Eglise ou au christia-
nisme. Sous ces deux conditions, Peffort de ‘cohérence’ universelle que se
propose d’étre une ‘dogmatique’ est justifié» (p. 8). Ceci définit égalerment
la méthode ici mise en ceuvre : reprise réflexive et critique du message biblique
par une intelligence qui se trouve en méme temps a écoute de tout le mouve-
ment de la pensée contemporaine, dans et hors de FPEglise,

La tAche propre de la théologie daunjourd’hui est de manifester que c'est
enr étant ¢ fidéle jusqu'aun bout au postulat de I'humanité de Jésus» qu'on pourra
seulement y découvrir la présence de la transcendance et recomnaitre la divinité
personnelle de Jésus, Ainsi du point de vue anthropologique, la théologie pourra
«montrer que poser 'I'humanité’ de I'homme, c'est ne pas récuser sa transcen-
dance, mais an contraire la signifier s (p. 16).

" Le livre comporte deux parties : « Les Mystéres de la vie du Christ» et ¢ Les
titres du Christ et sa condition terrestre humano-divine ». Le fait que cette
christologie s'ouvre par une étude des mystéres du Christ, en d'autres mots
des événements concrets de sa vie, est de signification essentielle : la christo-
logie, et la christologie catholique tout particuliérement, s'est trop souvent égarée
dans une élaboration purement spéculative de lincammation et de la rédemption,
sur la base de déductions i priori. Or, «les mystéres ne sont accessibles dans
leur sens que par les titres ; les titres n'ont de valeur existentielle que par
Uhistoricité des “mystéres’s (p. 20), L'intention de la premiére partie est
clairement exprimée . «On y part des données concrétes de la vie de Jésus,

1, Ch. Duguoc, O:P. — Christologie, Essai dogmatigue. I. L’homme Jésus.
Coll. Cogitatio Fidei, 29. Paris, Ed, du Cerf, 1968, 21 X 16, 340 p, 30 FF.
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non pas dans le but d'éerire une histoire de Jésus, mais dans Pintention de
dégager la portée théclogique de cette vie» (p. 10).

Le chap. I traite des s Enfances du Christs. Ces pages mettent bien en
valeur les thémes théologiques .qui structurent les deux récits de Mz (Nouveau
Moise, Messianisme davidique) et de Lc (Nouvel Adam, théme du Temple...).
Le P.D. fait bien remarquer qu'«il serait erroné de vouloir éclairer la caté-
chése par les récits de la naissance, Le processus fut inverses (p. 27). Sa
démarche pose cependant une assez sérieuse question de méthode. TI est bien
certain — les exégétes sont unanimes — que du point de vue littéraire, les récits
de Venfance sont tardifs, Il est certain anssi que Iintention théologique y joue

-mm rdle tout & fait déterminant, Est-il, dans ce cas, judicieux de placer 1étude
de ces écrits en ouverture d'une christologie ? Si c’est bien la catéchése (cest-3-
dire le reste de I'Evangile, et surtout le noyan central passion-résurrection) qui
les éclaire, n'y avait-il pas lieu de commencer par étudier cette catéchdse? ?

Les problémes proprement historiques gue soulévent ces récits nous semblent
résolus d'une fagon parfois un peu facile et rapide. On s'étonne 3 la lecture
de formules comme celle-ci : «La vision des *actualités cinématographiques’
3 vingt ans de distance a une profondenr de sens quion et été hien incapable
de discerner dans leur immédiateté. Ainsi Matthien et Luc ont-ils éclairé ré-
trospectivement des souvenirs par la catéchése évangélique et les événements
décisifs de Paques» (p. 27). 11 serait injuste envers l'auteur de forcer la
comparau;on Elle est néanmotns malheureu.se Elle pourrait &tre éclairante pour
suggérer la compréhension de la vie publique et de la mort de Jésus, dont les
Apbtres ont été témoins, revues dans la lumiére de Piques. Mais les trente ans
de vie cachée et surtout lenfance de Jésus n'ont pas eu pour témoins la pre-
miére communauté. [l est historiquement possible, probable méme, que Marie
ait parlé de ses souvenirs. Mais gue Marie soit effectivement 3 lorigine de
nos récits est, pour une méthode historique rigoureuse, une pure hypothése
sans appul positif.

S5i le sens de la conception virginale est que l'origine du Christ est I'Esprit
de Diett et que sa naigssance est l'acte dune nouvelle création, cela permet-il
d'affirmer péremptoirement « guwon fie saurait sauvegarder le sens de la con-
ception virginale indépendamment de son historicités (p. 35)* ? De méme
affirmer que I'épisode du Temple (Le 2, 49) «est important pour la connaissance
de la ‘' conscience de Jésus’» (p. 36), semble fort hasardeux.

Enfin, et plus fondamentalement, on pent s'interroger sur la validité du
projet méme de ce chapitre qui se donne «pour but de dégager la signification
théologique des années obscures de Jésuss (p. 23). Rejoighons-nous ainsi Iin-
tention des récits évangéliques ? Ne visent-ils pas plutdt, 3 partir d'une relec-
ture de certains souvenirs du ministére palestinien ou i partir de I'élaboration
de midrashim, 3 donner une plénitude d’expression plus totale de la foi en la
persomne de Jésus ? S'il en est bien ainsi y rechercher «la signification théo-

2. Cect n'implique pas qu'une christologie dogmatique doive nécessairement
comimencer par Pétude de la résurrection : le probléme de la résurrection est
evidemment le point de départ exégétique. Une dogmatique, fondée sur une her-
méneutique qui intégre directement la question du Jésus prépascal, peut pro-
bablement prendre son point de départ dans le ministére et les attitudes de Jésus.

3. Cette remarque ne vise pas & contester la conception virginale. L'historicité
de cet événement doit etre établie par Plexégéte et Uhistorien. II s'agit ici
simplement du refus en principe de résoudre une question d'historicité par un
-argument purement théologique, argument gul, en loccurrence, ne semble de
plus pas convaincant.

N.R.TH, Xxc, 1968, o® 9 36
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logique des années chscures de Jésus», nous parait &tre un malentendu, surtout
lorsqu’on conclut que la portée théologique de ces années ohscures est qu'« elles
nous invitent 3 me pas penser idéalement Jésus: il fut une individualité, avec
toutes les limitations que comporte une individualités (p. 41). En effet, si nous
comprenons bien la fonction des récits de Venfance dans Pensemble de la pré-
dication évangélique, ces récits ne nous éclairent pas sur « la signification théo-
logique des années obscures de Jésus », mais sur la signification théologique de
la personne méme et de I';euvre de Jésus, telles que les disciples ont pu en faire
I'expérience au cours des années de ministére et 4 travers 'événement pascal.
Cela signifie que Ja pointe de ces récits vise -4 nous faire découvrir que Jésus
est le Fils de Dieu, et non & nous rappeler qu'« il fut une individualité avec
toutes les limitations que comporte une individuaiité ».

Un second chapitre, «Le temps de [a prédication », se donne pour tiche de
« voir naitre la question de la mission et de Pidentité de Jésus avant d'en
organiser l'interprétation 4 partir des titres gue lui conférent les évangélistes »
(p. #4). Deux sections ;: la premiére traite des événements, la seconde des
attitudes de Jésus.

Une bréve étude du baptéme de Jésus met bien en valeur la pointe théolo-
gique prépre i chacun des trois évangiles synoptiques. On ne wvoit cependant
pas trés bien comment la portée théologique de cet événement soit gue Jésus
ne s¢ met ¢pas A distance de l'histoire des hommes. Homme comme enx, il
confesse les péchés de I'humanités (p. 31). Etant bien entendu que, selon les
Ecritures, Jésus est sans péché, rien dans le texte ne mous autorise 4 affirmer
que Jésus, par son baptéme, vient confesser les péchés de I'humanité ¢,

Le paragraphe consacré 34 la tentation messianique est excellent. Le P.ID.
aborde de front les difficultés christologiques posées par l'idée que Jésus puisse
étre tenté, Il met bien en valeur que la tentdtion ne peut aveir de signification
théologique que si elle est réelle, et que d’autre part elle fait partie intégrante
de l'expérience humaine, sans que cela inclue aucune complicité avec le mal.
Ces récits, quels que soient les problémes littéraires qu’ils posent, nous per-
mettent de rejoindre de fagon toute particuliére la véritable humanité de Jésus.
La signification théologique en est bien dégagée Jésus est I'antitype d'Tsraél.
Alors qu'Tsraél n'a cessé de succomber 3 la tentation en s'éloignant de son
Dieu, Jésus Serviteur est resté fidéle malgré "échec et I'agonie.

La prédication de Jésus, ensuite, est trés bien caractérisée. Puis, briévement,
est présenté le sens des miracles et de la transfiguration.

Une bréve conclusion attire Pattention sur le fait que la tmanidre méme dont
Jésus est apparu, dans la condition du Serviteur, expligue lincompréhension
3 laquelle il s’est heurté et la divergence des interprétations sur sa personne.
Sur le fait aussi que les titres du Christ ne prennent sens et contenu réel que
par leur référence 3 la maniére humaine, historique dont Jésus a vécu

La seconde section de ce chapitre est consacrée aux attitudes de Jésus. « Dans
Yattitude, ce qui importe, ce n'est pas d’zbord ce gqu'accomplit quelqu'un, mais
la fagon dont il l'accomplits (p. 96). C'est par ce biais qu'on peut sans doute
le plus directement découvrir le mystére de la personne de Jésus, Mais ceci
pose évidemment directement le probléme du Jésus de Ihistoire. :

La problématique du XIX* siécle est présentée de fagon rapide et précise.
La conception de Bultmann au sujet du rapport entre le Christ de la foi et
le Jésus de I'histoire est ensuite briévement mais trés clairement exposée. Il faut
iei tout particuliérement souligner la qualité de la critque de cette position.

4. Une faute d'impression, sans doute, a lié «les Ebionites ot I'Epitre aux
Hébreux » (p. 48). Il s'agit évidemment de I'Evangile (apocryphe) aux Hébreux.



UNE CRRISTOLOGIE DOGMATIQUE 979

Ie P.D. montre de facon trés é&clairanie qu'en définitive pour celleci «le
message €vangélique devient une illustration culturelle de la signification tou-
jours actuelle de Dieu pour 'homme et de son exigence sur l'hommes (p. 104).
Contre Bultmann, pour qui la personnalité historique de Jésus perd- totite
signification et tout intérét, il fait trés justement valoir que «le Christ de
la foi prend valeur de la si.ngularité du Christ 'de l'histoires (p. 107). Clest
pourquol Uentreprise qui vise, & travers les Ewvangiles, & rejoindre les attxtudes
de Jésus, est d'une signification essentielle pour la christologie s,

L'aunteur souligne surtout la souveraine liberté de Jésus vis-a-vis de la Loi
et vis-a-vis de son entourage : cette liberté qui n'est nullement arbitraire, mais
qui est lexpression méme de sa mission, permet de soupgonner qu'il vient
d'ailleurs. Trés rapidement est aussi remarguée l'autorité de Jésus (qui est en
fait une autre face de cette liberté). Personnellement, nous aurions souhaité que
ce point fit analysé d'un peu plus prés: cette « autorités de Jésus (sur la Laoi,
vis-a-vis des pécheurs...} est 1'un des traits oft le plus manifestement se refléte
sa transcendance. Il nous semble de méme quune étude plus précise de Ia
relation de Jésus a son Pére eiit été¢ 3 sa place ici (il n'en est question que de
fagon trés allusive au sujet de la priére de Jésus): un tel point d'appui a l’étude
du titre de Fils de Dieu n'aurait certainement pas été superflu,

La seconde partie étudie « Les titres du Christ et sa condition terrestre humano-
divine s. < Les témoigmages évangéliques attestent, dans les actions et les atti-
tudes du Christ, la présence d’'une dimension 'transcendante’. Elle est suffi-
samment discernable pour inquiéter et conduire & s'interroger an sujet de Jésus :
*Quelle est sa Mission ? Qui est-il ?'» (p. 129). Les divers titres sont diverses
réponses partielles & cette question. Chacun exprime un aspect de la réalité
infiniment riche du Christ, sans pouvoir la cemmer totalement. C'est pourquol
le mystére du Christ ne. peut &tre saisi qu'd travers cette irréductibie multi-
plicité,

Quant 3 la méthode, « chague chapitre consacré 3 un titre précisera dabord
son sens biblique et, ensuite, Uintelligence qu'il ouvre de la condition humaine
et terrestre de Jésus. (...) Allant des titres fonctionnels 3 ceux désignant un
nom personnel, on a Pordre svivant : Prophéte, Serviteur, Médiateur, Fils de
I'homme, Grand Prétre, Verbe, Fils de Diens (p. 130).

Nous ne suivrons pas l'auteur dans la présentation qu'il fait de chacun de
ces Htres. Nous nous arréterons seulement sur l'un ou l'autre point.

Remarquons d’abord que dans chague chapitre le paragraphe consacré an
sens scripturaire constitue en général une excellente synthése, prédse et nuancée.
Nous avons tout pa.rncuherement apprécié le paragraphe intitulé «Sens pré-
chnsttque du titre " Fils de omme’» (pp. 195-203).

L'élaboration proprement théologique de «lintelligence que (chague titre)
ouvre sur la condition humaine et terrestre de Jésuss» ne nous parait pas
toujours aussi heureuse. La lecture de ceite seconde partie dans son ensemble
laisse un certain malaise d8, nous semble-t-il, 3 une double lacune, D'une part,
i propos de chaque titre, une réflexion plus explicite et concréte sur les actions
et attitudes de Jésus aurait pu mieux mettre en lumifre comment et pourquoi
ces titres ont été appliqgués 2 Jésus. La théclogie dogmatique ne peut se con-
tenier, & partir d’une théologie biblique, d'expliciter- tout le contenu de foi
reporté sur Jésus au travers de chacun des titres ; elle doit s'efforcer aussi,

5 On peut cependant douter que cette entreprise permette en méme temps
de répondre aux questions : « Existe-t-il une spécificité du comportement chré-
tien ? Peut-on établir une différence 'visible’ entre le chrétien et le non-
chrétien P s (pp. 108-109),
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dans une certaine mesure, de légitimer ces titres en en manifestant l'enracinement
dans la vie de Jésus. Ce n'est qu'aprés cela sans doute que peut prendre toute
sa signification la démarche qui, & partir de ces titres, redécouvre sous um
jour nouveay et plus profond la condition humaine et terrestre de Jésus. En
bref, il manque probablement un maillon entre la premiére partie <« Les mystéres
de Ia vie du Christ» et 'étude scripturaire de chaque chapitre de la seconde
partie, d'un coté, et l'élaboration théoloegique, de l'autre,

D'autre part, une seconde lacune est 'absence 4 peu prés totale de référence
d la résurrecton, Nous voulons bien qu'il s’agisse 1la d'une abstraction métho-
digue, puisque la troisiéme partie doit étre consacrée au Mpystére pascal. On
peut tout de méme se demander si lintelligence véritable des titres peut théo-
logiquement étre acguise en dehors de la lumiére de la résurrection.

L’étude théologique des titres donne I'occasion 3 des développements souvent
trés riches et pénétrants sur guelques grandes questions traditionnelles en christo-
logie : Ia science du Christ, la théologie de la kénose, la théologie de l'incar-
nation, 'unité du Christ, le probléme de la conscience de Jésus. L’exposé aurait
probablement pu é&re allégé si certains développements proprement historiques
avaient éé renvoyés en appendice.

L’étude consacrée 3 la science du Christ opte délibérément contre 1'apriorisme
des élaborations scolastiques. L’équilibre et la modération caractérisent les solu-
tions proposées. A plusieurs reprises dans son ouvrage, le P.D. s'insurge contre
Ia théologie congue comme une synthése déductive. Il critique de méme vigou-
reusement la conception de la science du Christ construite par déduction A partir
du principe de perfection de humanité de Jésus. Mais on peut se demander si
le principe qu'il met en ceuvre, bien qu'il soit infiniment plus satisfaisant que
celui-li, ne tombe guand méme pas fondamentalement sous les coups de la
méme critique, lorsqu'il nous dit que la science du Christ doit étre étudide «¢au
niveau et en fonction du ‘savoir’ prophétique reguis, dans sa condition de
Serviteur, pour assurer sa Mission» (pp. 162-163, italiques de nous) 8,

Nous avons souligné plus haut lintérét de i'étude du sens « préchristique»
du Fils de 'homme. Le paragraphe consacré au « sens évangéliqgue du Fils de
Fhomme» nous semble plus faible”. L'auteur voit dans ce titre appliqué am
Christ essenticllement une double dimension : laffirmation de son origine
céleste ; Vaffirmation de son role de Juge 4 la patrousie. Il est un peu étonnant
qu'aprés avoir montré que le Fils de T'homme était une figure proprement
eschatologique, le P.D, lorsqu'il traite de l'identification de Jésus et du Fils
de 'hemme, ne mette pas en valeur la signification eschatologique de la venue
méme de Jésus. Il est vrai que ce titre signifie que la vie de Jésus comporte
un ¢ double tracé», qu'elle se déroule «entre deux registres» : le céleste et le
terrestre (p. 205). Mais précisément parce que ce titre est un titre de fonction,
dire que Jésus est le Fils de l'homme dit en méme temps que sa vie méme
a une portée eschatologique pour le monde et pour lhistoire. I1 y a une corré-
lation constitutive entre Ia fonction de Jésus, Fils de 1'homme et Juge 3 Ja
parousie, et la valeur de jugement incluse dans la « décision» de 'homme face
a la Parole, & laguelle Jésus provogque.

6. Une coquille situe la querelle arienne an TIT® sidcle (p. 140), au leu du
IV® (la controverse doctrinale a éclaté au plus tit en 318)

7. Une plus grande attention devrait étre accordée 3 la critique neotestamen—
taire. Prendre appui sur Lc 22, 66-70 en ¥ voyant ¢la minute du procés du
Christ» (p. 203), pour montrer gue dans la pensée juive le titre de Fils de
Dieu était lié A celui de Fils de Phomme, est bien fragile : les textes paralléles
de Mi et Mc (3 peu prés identiques) ne présentent pas le méme lien (bien que
les deux titres y solent aussi présents). — De méme, voir en Ju 17, 19 un indice
d’'une conscience sacerdotale en Jésus n'est guére convaincant (p. 211).
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Le P.D. a bien mis en valeur que la figure du Fils de I'homme dans I'A.T,
a 4 la fois une signification individuelle et collective. Ce titre exprime donc
aussi, lorsqu'il est appliqué A Jésus, la signification universelle de som destin
et de sa personne, Mais lorsque l'auteur exprime cette signification en disant
que «lacte du jugement» consistera «3 reconnaitre lidentité entre le Christ
et les hommes», et quil patle de «l'identité entre le Fils de l'homme qui est
Jésus et les hommes» (p. 207), la formule d'identité suggére un certain monisme
qui va certainement au-deld du sens collectif que peut avoir le titre en question.

Sous le titre ¢Le Christ, homme universels, le P.I) essaie de préciser ce
qui fonde la valeur universelle de Jésus. Il critique d'abord les interprétations
anciennes, puis les modernes et tout particuliérement celle de Ia théologie de
la mort de Diew, qui réduit Uuniversalité de Jésus a celle d’'un type (et rejoint
par 1a la théologie libérale). Il propose de facon assez suggestive de penser
cette universalité d'une part en fonction de la relation actuelle interpersonnelle
entre Jésus et le croyant et d'autre part en fonction du réle eschatologique de
« totalisation » du Christ.

A propos du titre Fils de Dieu, nous est donnée une trés bonne présentation
synthétique de la théologie de lincarnation jusqu'a Chalcédoine, Mais on trou-
vera un peu cureuse la formule : « La définition de Chalcédoine affirme que
P'unité de deux maniéres d'étre, divine et humaine, (...) est la personne méme
du Fils» (p. 297). L'historique de la question de l'unité du Christ et 'essentiel
des controverses sur la conscience de Jésus est intéressant et précis. Le P.I.
opte pour la solution de K. Rahner qu'il présente avec une grande clarté,

Le livre se termine par une conclusion sur «La messianité de Jésus et Ia
théologie contemporaine de la 'mort de Dieu’». Tout I'ouvrage a été en quel-
que mesure congu et écrit en dialogue avec la théologic américaine, Clest Ia
sans conteste une de ses plus grandes gualités, car cctte théologie nouvelle pose
4 tout théologien des questions qu'il ne peut éviter. Elle oblige 3 renoncer i
certaines solutions purement wverbales ou mystifications, qui n'avaient jusqu'a
présent jamais rencontré une critique aussi radicale.

On aurait souhaité cependant qu'un semblable dialopue s’instaure avec les
théologiens allemands postbultmanniens (Ebeling, Fuchs, etc, d'une part, et
Pannenberg, de 1'autre). En christologie particuliérement, les questions fonda-
mentales somt actuellement analysées par ces théologiens avec une pénétration
et une vigueur qui est sans équivalent dans les autres cercles de la recherche
théologique, que ce seit en Europe ou aux U.S.A.

Mais il est temps de conclure cette longue analyse. Que les critiques bien
précises que nous avons adressées au P.D. scient simplement le témoignage
de tout lintérét que nous avons porté & sa Christologie. Répétons encore que,
dans la littérature théologique de langne frangaise, aucun ouvrage ne rassemble
aujourdhui auntant de gqualités que celui-ci. Aucun n'a jusqud présent abordé
de front Iensemble des questions d’une christologie dogmatique, et celui-c¢i I'a
fait avec pénétration et souvent beaucounp de bonheur. Le fait que les choses
auralent parfois pu étre abordées auirement n'enléve rien 3 la valeur de l'en-
semble. Nous attendons la parution du second volume de cette Christologie :
espérons qu'il ne se fasse pas trop attendre.

Ignace BERTEN,
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