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«SOUS LES YEUX DE LINCROYANT »

Quelgres notes marginales
|
Il est des livres qui ne sawraienl passer inaperens ; « Sons des
yeux de I"increyant » du Révérend Prrve Levie (1) est 4 vanger par-
mi eux. Fortement pensé, traditionmel autant que persounel, il a déja
suseité benueoup d’appréciations qui farent tontes, 1 une pros, trés élo-

gieuses. I ost Je fruit de réflexions longuement miiries snr 1n justifiea-’

tion rationnelle que la foi réelame et sur la mentalité qoe la for doeit
inspirer. Le eroyant cst invité §i {aire une sorte d’examen de conscience
cn profondeur. Cet cxamen porie d'une part sur Ia sinefriié intollectu-
elle intégrale dans la considération des vaisons de eroipd, d’autre part
sur le véritable esprit chrétion et sur ses déformations dues o
I'étroitesse humaine. La sineérité mtellectnelle, telle qu'on Pentend
iei, ne se réduit pas & aceeptation par 'intelligence des objets déja
sutfisamment manitestés ; elle comprend aussi un offort moral pour
empécher que le cour, en se fermant aux valeurs fi reconnaitre,
mette en échee lewr manifestation i Pesprit. Lorsqu’on a vu te
grand rdle joué dans le discernement des valeurs par ec que lew
scolastiques appellent; 1n comussance par conmaturalité, lorsquion
se rend compte de la grande pan de vérité incluse dans $'adage
aristotélicien : « La fin apparail diversement 3 chacun, selow o
quiil est lai-méme » (%), ou comprend gue Uengute swr la vérité
de ta révélation chrétionne demande 2 8tre entreprise aves une sin-
cérité allamt nmsst loin gne Lo vear Fautenr.

Son hivee o ane wnité de provevapaticn of despric plutdt gu'une
anité de composition. [l rompte troi parties auntonomes, mais con-
sacrées © des sujets asser velsins les uns dex autres, La premicre
partie traite de lo sinedrité inteliceiueile ol de la souwmission de foi.
Clest un dypligue ; "un de~ panpegux fail voir commeni il faat
« bien penser » pouwr eroive, quelles sout les conditions d'une apologé-
tque sineére of effieace ; nulre paniesu montre eomment la ol
doit faire « bisp penser », comment loin de vétréeir Pesprit clle. doit
donner une mentalité large ot ueblement humaine. La  deuxiéme
partie du livre conironte fu pensée {neroyante et lu pensée chré-
tienne. Elle apprend i, juger Vincroyunt d'une maniére dquitable
ot boune ; elle met en lumiére les ditférences profondes qui sépa-
rent néeessairemeni 1'étude de . la Bible [(aile dans un esprit cu-
tholigue ot cclle gui est faite dans wn esprit protestant, la tron-

(1) Jean Levie, 8L Seus fes vewr de Tincrovant, Paris, Desclée
e Brouwer, Braxelles, Feition Unnverselle, 200 p., 194 Prix : 60 frs,

(2) Aristote, Eth, Nic, 111, 7. 1114, a32-bl. Les scolastiques ont
repris I'adage 4 leur compte : « Qualis est vnusquisque talis finis videtor
civ:voirpoex. S Thomas, S #h. 1, 83 1 oh Setadb ‘
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sitme partie enfin parle des wérités divines el des élroitesses hu-
maines. Elle reprend, mais dune maniére plus développle et sons
un antre aspect, le théme de la foi qui doit faire « bien penser ». Sous
an autre aspeet, disons-nous, c¢ar précédernment Paceent avaif été
mis sur Pidéal & réaliser ; maintenant il Vest plutdt sur les obsta-
eles & cette véalisation. Les diverses tentations d'dtroitesse qui peun-
vent gueiter le ecatholique =ont analysées avee une clairvovance
couragense et =alutnire.

Parmi les sujets qui sont le plus remarquablerent traités, signalons
d’abord ce qu'on pourrail appeler le miracle du Christ dans son
Eglise, c’est-a-dire cetfc plénitude unigue de valeurs religieuses,
intellectuelles, morales et sociales que rveprésente In religion du
Verbe incarné. L'auteur en parle & diverses oceasions, maig spé-
cialement dans un épilogue qmi a pour titre «Je erois en Jdosns-
Christ», et qui reprend tonte la question. Ouw sait combien Pex-
posé des bienfaits de notre religion tombe aisément dans un venre
oratoire assez banal. lei il n'y o riem de hapal ou de ereuy, mais
une pensée forte et vraie. L'étude inlitulée « Powr bien juzer Uin
eroyant » rest remargnable de compréhension et de justesse. Elle
est en rapport &trott aver deux sufres études, consaerées respec-
tivement i la défection de Renan of 3 celle de Loisy, Les viflexions
sur l'attitude que doit avoir le prétre eatholique i 1égard des de-
voirs collectifs humains, & Pégard des intéréls 1emporels de 1'Egli-
se et & Udgard de la eollaboration nationule, sont pleines d’actun-
Iitéd. Trés préeicuses également sont les pages qui traitent des rtap-
ports entre D'antorité ecclésiastique, la eonscience individuelle et
la libre activitéc des tidéles, Liantemr s'efforee de préciser 1%déal
d'un esprit d'ohéissanee profond qui ve soit sveompagné de rien
de servile, de trop passif ou de mesguin. I1 vencontre une sirie
de problemes dflicats qui ne sont pag Erépemment examinés, mals
dont Ia selution importe, pour que puwisse se développer la pureté
de Vesprit ehrétien dans de fortes et nobles personnalités.

Un des chapitres les plus  forls du lvre  est eortaluement
celr qui concerne le « probléme Je Jésns» daprés les  sour
ces du Nouveau Testament, Une partic de nos traitis elassiques
De Christo legato divino est téguliérement consacvée i cn prohlé-
moe ; celle notamment ofi, aprés avoir analvsé lo témoignage de
Jésus sur sa personne, on en cherche la confirmation dans la sa-
wesse et la sainteté du Maitre, dans =es miracles el sa résnrrec-
tion. Le Pére Levie ne songe certes pas i contester la valew
dame telle premve ; mais il g'efforee de montrer 4 quelles eon-
ditions elle anra tonte sa portée. Avec Jes plus marquants pormi
les apologistes contemporaing, il estime gu'an nivean atleint an-
jourd’hui par I scence apologétique, le « probldme de Jésus»
pe doit plus se formuler comme swit : « Jésus est-il le 1éent divin
par excellence, le Messie 45 mais plutdt en reoc termes: « Jésus

ont-i1 1o Moensie ef le Fils da Dien 9
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Des raisons trés sérieuses militent cv Laveur de sa manitre de vorr.
Tout d’abord les affirmations de Jésus av sujet de sa messianité
sont intimement mélées i celles qui concernent sa filiakion trans
cendante. Elles le sont an point qu'nne éfude historique, répondant
i des exigences méthodologiques éprouvées. ne peat tenir pour ache-
vé Vexamen des premiéres affirmarions aussi longtemps gne les
secondes n'ont pas été examindes. A cela @ajoute gue la. cousd
eration apportée par des mirncles & lenseignement d'un légat di-
vin, eelui-gi fiit-il Te Messie, ne garantit pas néeessairement au
méme degré toutes les parttes de eet enseignement. On voit poin-
dre iei une diffieultd gui risgquerait de demeurer embarrassante,
si Pon ne pouvait constater que Jésus sest aitribué une dignifté
'dlevant au-dessus de la sphérc des eréatures, la dignité du TFils
de Dicu. Cette constatation répondra’ i To difficultéd. Car les mivn-
cles ef ln résurrection de Jésus, #'ils accompagnent ce qui n'est
pas mains qu'une exigenee d’adoration, prennent néecssairement la
signification dun seean divin apposé d colte revendieation inounle ;
et si Fon tient Jé&sus pour Fils de Dicu, coln emporte avee sol le reste :
son message doit 8tre entiéroment seceptd. It ¥ o aunlre ehose encore :
le miracle unique dans Phistoire que eongtitue In résunrreetion de Jésus
dans son carps glorifid, prend une signification aussi riche que préeise,
st Jésus osi vraiment le Fils de Dieu. actre Sauvear, Or fn preuve d'un
st grand miracie sera certainerpent Uacibitée, =) on pent e considérer, ne
fat-ee qu'a wn titre d’abord hypothétique, d'un point de vue oy, mon-
trant plus d’intelligibilité, 1 montre aussi plus de vraisemmhblanee. Jetons
enfin un regard sur les motifs de crédibilité pris de la sagesse
ot de la sainteté de Jésus, pris da caraciére ineomparable de e
personnalité religiense. Qui oscerait dive qu'on peut honnételent ef
mopunément les développer, oh passant simplemoent sous silence les
parcles et les actes du jeune vahb: de Nazaveth qw {raduisent sa eons-
ctence (e Fils de Dieu ¢

St Vupologétique entend prouver que Jésux est lo Fidg de Dien,
elle se doit de rendre assimilable & Uesprit une conelusion qui
est un mystére aussi abhrupt. A ect effct elle devra dire, an moins
dune maniére succincte, la place gue prend, parmi les grands dog-
mes de Péconomie du salnt, le mystére du Dien foit homme. Llapo-
logétique, observe le Pére Levie, doit apporter une réponse & 1a
question . pourquoi un Homme-Diew ¥ -Cette remargue nlimpligue
pas de confusion entre Papologétique el la théologie dogruntique
Certes il ¥y aurait eonfusion, st lon voulait que Papologétique
explorit le dogme de PHomme-Dien an deld de ec qui ost vequis pour
en dire sa mystériense vraisemblanee, ou on le tenant déjd ponr e
vérité révélée ; car tout deci est sans copteste la part de la dog-
matigue. Mais on peut fort bien, en apologéiigue, considérer ce
mystére du seul point de vae de sa vralzembluwe et comme
un élément d'une hypothdse & vérifier. Ce n'est point 14 une ron-
fusion on un empidtement ; cest une adaptation de la recherche
apologétique auxz eondition: complexes de son objet. Aun veste, o
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quelgue moamdre gu'en veuille poser le « probltme de Jésus», on
’échappers pas f la néeeseité de traiter en apologétigue de la
vraisemblanee du mystére chrétien. & on pouvait v dehapper, ce
sernit bhien, n'est-il pas vral, dans la preove de la doctrine par les
miracles physiques. Or ces miracles prouvent Ia doetrine, — on
n'en disconvient pas, — mais encore Faunt-il quiils solent confirmés
par elle. 8 fa doctrine chrétienne paraissait, je ne dis pas mysté-
riense, mais indigne de Diew, sa preuve par le miracle on serait
ébranlée. Inversément lexcellence du message chrétien, ¢n rendant
vraigemblable Vintervention de Nien v sa faveur, permet & la preu-
ve du miracle de achever. On pourraii contester cela, «i la pren-
ve par le miracle éait do type mathématique. En réalité, surtout
~11 s’agit de miracles eompus senlonent par la voie du témoipnage,
fa prenve procéde tout wutrement : clle se fonde sar Vacedmula-
fion ot Lo convergence des vraisemblanees. Mais il sait e t qu'elle
est complétée par In vraisemblance de la doctrime qui doif &re
prouvée, et ¢u’elle sernit infirmée par son mvraizerabiance. Il suit
de 13 également qon se foralt une 1dée pur trop shwopliste de Ua-
pologétique, en cstimant qu'elle wWn pas & conmaltre du vcontenu
du message qu'il Tai fant aceréditer.

I nest pas de livee s bon gl réponde plemement o tous les
souhaits. Le DPére Levie semble avoir habituellement en voe wne
copnadssanee des rasons de eroire fellement fomillée guielle ne pout
étre Uapanage e de rares infellecivels. [1 ne nous dif pas com-
ment les motifs de erédibilité, souvent hien somumaires, gue posse-
dent fes fidéles ponvent &tre suffisonts. Ses exigenees en matiére
de connaissance des motifs de erédibilité n'anraient-elles pas guel-
gque choxe dfoxeessif 9 Car o cerfitude souveraine de Ia foi ne doit
pag Btre proportiomnée & eclle gque Yon aequiert des signes de 1
révélation, pays méme i velle que Ton acquiert an rwoyen d'une grive
hbrement aceueillie. Elle devreait Fdtre, i1 est vent, 51 los signes de 1o
révélation centralent dune manicre ou dune auafre; dans le notif
propre de Pacte de fol. Certains théologiens tiennent qu’ils v entrent
en cffet. Mais d’nutres, plns nombreux. pensent qu'ils nous eondui-
sent seulement {1 compunnder dn dehors ane fol gui se suspend diveete-
went, comme d son wotil’ propre, a la Parole ineréde de Theu.
Pour que vela pusse 8tre, cette Parcle devra, croyvons-nous, ére congue
comme le DJien de vérité lui-méme gul agit an phls intime de Vin-
telfigenee, gqui ko meunt et Uattive dovcement & soi et qui lui mupnx
wn  asgentiment  sonveraithement confiant, Cette  confiance ing-
‘pivée et souveraille sera la certitude propre de’la fol. Suscitée
par Vattirance directe du Dien de vémté, toute livrée 3 cette atti-
rance, elle ne saurait se régler swr le degrd de vertitude dune per-
ception, méme surnaturelle, des signes de Ia révélation : elle est
d’un autre ordre. On congoit dis lors que la connaissance des motits
de erédibilité puisse demewmrer bien modeste, sanx cue la certitude
intrinséque de la fol soit eompromise pear autant. Mais. clest 1h an
won de eloche noe « Boaw len youx de UVinerovant » ne fait pax enten-



' « BOUS LES YEUX DR L’INCROYANT »  (1217)608

¥

dre. Est-ce une lacune ¥ Si op incline 4 Je croire, ce ne sera pas
sans reconnaitre qu’elle comple pen o prix des richesges spirituelles
que Vouvrage communhique en une si grande abondance. ‘

A la lin de Pavant-propos, le Pére Levie nous confie le résultat
q'il voudrait atfeindre par Vexamen de conseience anguel il in-
vite le lectenr. « On espére — dit-il — qu'au terme de cet examen
de conscience, le catholique se sentira un peu plus heureux dans
sa Toi, un pen plus souncieux de rester en tout conséquent avec
elle, un peu plus charitable envers ceux qui ne eroient pas; gue
Pineroyant entreverra un peu la prefondeur, unité et la logique
interne d'une foi qu'il n'apergoit que du dehors et qui ne se com-
prend que du dedans ; que peut-éire il désirera ce qu'il ne com-
prend pas encore... ». Nous voudrions ajouter iel tout s:mplement qué
le livre se présente, eomme il le fallait, pour gque et espoir ‘ne soit
pas déen. :

Ed. Dhanls, 8.1
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