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L’Apocalypée de Sainf Jean |
devant la critique moderne

Le livre le plus mystérienx du Nouvean Testament est
naturellement celui qui a provoqué la littérature la plus abon-
dante ; dang la foule immense des commentateurs de tous les
temps se edtoient et se succédent les esprits les plus divers,
les plus opposés. L’Apocalypse tut I'occasion des réverics
millénaristes de Papias, le prétexte de l'illuminisme de
Joachimm de Flore et d'Ubertin de Casale, le soutien de la
haine de Luther contre le pape; elle fut, aprés 1880, le laby-
rinthe o 'égara la eritique littéraire allemande en quéte de
dissections, de rédactions successives, de documents multi-
ples; elle est aujourd'hui la forét vierge ou les historiens des
religiong croient retrouver toute la mythologie orientale.
Dans ee chaos tumultueux d'opinions on est heureux de
discerner nn courant d’idées plus sage, plus éelairé, qui,
g'affirmant dés les origines, &'inspirant des travaux successify
d'un Vietorin de Pettan, d’un saint Augustin, d'un André
de Césarée, profitant de la réaction éclairée des exégdtes
Jésuites espagnols du XVIe si¢ele Ribeira, Aleazar, Mariana,
s’enrichissant an XX sidele d'nne eonnaissance plus étendue
de I'Apocalyptique juive, tirant avantage des excés mémes
de la eritique littéraire et de V'histoire des religions, s’appro-
fondissant et se clarifiant dans le contact avec des exégétes
de premier ordre tels que Swete (1907), vient d'aboutir, en
ces derniéres années, A denx cominentaires nouveaux, trés
étudiés, trés riches d'idées ot de faits, celui d'un religieux
Dominieain, le P. Allo, dans Ia collection des « Etudes bibli-
ques », celui de Varchidiacre anglican de Westminster,
le Révérend R. H. Charles dans 1"« International Critical
Commentary »,

Ces commentaires sont tous denx le fruit de longues années
de travail, C'est en 1894 que Charles entreprit I'euvre qu'il
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vient de nous livrer et qui détermina I'orientation de sa vie
seientifique; trente années, inlassablement consaerées &
Pétude de I'Apocalyptique juive, virent paraitre successive-
ment : Eschatology (1899); Apocrypha and Pseudepigrapha
of the Old Testament (1913); Studies on the Apocalypse
(1913); Lectures on the Apocalypse (conférences faites en
1920); enfin, comme réunltat de ces travanx préparatoires,
le commentaire présent en deux forts volumes de plus de
500 pages. Allo publiait il y a quinze ans dans la Revue
Bibligue son premier article sur ' Apocalypse ; d'autres ont
suivi périodiquement jusqu’ace jour, tandis que dans « L’ Ecan-
gile en face du syncrétisme paien » (1910), il dirigeait son
attention sur un des milicux d’idées contemporains; en 1921
parut la synthése définitive, le commentaire, en un imposant
volume de 640 pages(1).

Indépendants 'un de Pautre, publiés presque en méme
temps, émanant de milieux différents, catholique et protestant
croyant, fondés tous deux sur une étude attentive de I'exé-
gése antérieure, ces deux commentaires sont éminemment
enggestifs : leurs conclusions communes penvent &tre eonsi-
dérées comme définissant les positions scientifiques actuelles
sur la grande prophétie johannique ; leurs divergences fonda-
mentales posent des problémes littéraires et théologiques
d’antant plus intéressants que les auteurs s'inspirent tous deux
d’un respeet semblable de la parole de Dieu et d'une égale
compétence exégétique. '

Peut-étre ne sera-t-il pas sans intérét de souligner ici ces
concordances et ces divergences; elles résumeront bien I'état
présent de la recherche sur I'Apocalypse; nous y ajouterons

¢{1) Le commentaire du T°, Allo a fait d¢ja dans cette Revue I'objet d’une
pénétante étude du Po. Caléy 3, 1. (N B Th, 1922, pp, 341 suniv. et
476 gniv.); nons 'envisazecus, dans notre travail, d’un autre point de vue
et avons évité de reprendre les questions si bien traitées dans article

ciie,
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a loceasion — spéeialement dans la seconde partie —
certaines conclusions personnelies provoquées par I'étude de
ces denx commentaires.

PREMIERE PARTIE.
LES POINTS DPACCORD.

1

Tout d’abord Allo et Charles sont d’accord pour reconnaitre
'unité fondamentale de I’Apocalvpse. Avee cux se cldt et se
résont définitivement une trop longue controverse. La eritique
littéraire s'était longmement acharnée sur les vingt-denx
chapitres du voyant de Patmos; elle v découvrait soit un écrit
primitif retravaillé et augmenté par des rédactenrs suecessifs
(Harnack, J. Weise, von Soden), soit un ensemble de
documents indépendants réunis et harmonisés par un ou
plusieurs éditeurs (Spitta). Ces tentatives, étroites et unila-
térales, avaient déja provoqué parmi les critiques indépen-
dants une réaction partielle dont Bousset (1896) et Moffatt
{1910} avaient donné le signal ; avec nos deux commentaires
la réaction s’achéve et devient décisive,

L’onité de langue, l'unité de style, I'unité de eomposition
de 1'Apocalypse sont mises en un relief saisissant. Ce sera le
mérite de Charles d’avoir systémat'isé, mienx qu’on ne Iavait
jamais fait, la grammaire de I'Apoealypse, d’avoir défini plas
clairement le caractére particulier de ce gree, unique dans
'histoire de la langue, unique dans Ie Nouveau Testament:
langne artificielle d’'un Hébreu, pensant en hébren ou en
araméen, traduisant littéralement les idiotismes qui lui étaient
familiers depuis I'enfanceet introduisant ainsi dansunlangage
qu’'il connaissait encore asgez mal nombre de solécismes et de
harbarismes. Ce seralemérite de Charlesencore d’avoir analysé
minutieusement, chapitre par chapitre, avee une patience
inlassable, les particularités de ce style si profondément
imprégné de la pensée, des images, de la Jangue de I'Ancien
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Testament, de ce style si éionnamment saggestif et évocateur
dans la, simplicité monotone de ses formules, revenant sans
cesse identiques et paraissant chague fois nouvelles. Et ce sera
le grand mérite d'Allo d'avoir margué plns lumineusement,
avee un tact littéraire exquis, cette continuité des proeédés
littéraires, eette unité de composition, cette gradation drama-
tique, qui font de VApoealypse une couvre admirablement
ordonnée, admirablement une. Quenounsvoililvin de la myopie
de certains eritiques d'outre-Rhin qui, chogqués dans lenrs goiits
d’Occidentawx par la souplesse sémitique de 1'’Apocalypse,.
w étaient rendus incapables d’en saisir le rythme et |'harmonie,
d'en pereevoir la profonde unité littéraire !

Pourquoi fant-il gu'aprés avoir st judieieusement réfuté
tant d’hypothéses morcelant]’ Apocalypse, Charles se soitlaissé
cntrainer quelque peu par le courant d’'opinion qu'il avait
lui-méme endigué ? Une logique trop rigide, trop européenne,
une tendanee inconsciente & réduire la pensée de Jean & la
pensée juive contemporaine lui rendirent incompréhensible
T'ordre des trois derniers ehapitres : la pensée était celle de
Jean, la disposition devait venir d'un autre. De 1a eette
mallheureuse hypothése qui est une triste tache de ce bean
commentaire : I'anteur de YApocalypse aurait été empéehé
par quelque cause, la mort peut-étre, de mettre lul-méme Ia
derniére main & son ceuvre; dix-neuf chapitres étaient ache-
vés: des trois derniers n’existaient que les matériaux, fenillets
détachés, bronillons provisoires: un disciple malhabile entre-
prit de parfaire le travail; il ajouta de ci de 13 une glose trés
courte; puis, groupant mal les feuillets de la fin, il introduisit
dans les trois derniers chapitres le désordre et 'incohérence.
Cette hypothése, dont on voit d'emblée le caractére étonnam-
ment subjectif et arbitraire, ne doit pas nous arréter iei; elle
représente du reste une opiﬁion strictement particuliére et qui
a rencontré le plus mauvais aceueil dans toutes les revues
acientifiques.
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I

Allo et Charles sont d’accord sur I'interprétation générale
de I’Apocalypse. Tous deux adnettent que Je but prineipal
in livre est de déerive les dermiers tewps do monde, la fin
dles choses jusqu’d la Parousie deJésus, jusqn’an rogne éternel
du Ciel; tous denx admettent qu'en méme temps et dans une
méme perspective saint Jean prédit le jugement, la eondamn-
nation des grandes forces persécutrices de son temps, I'Em-
pire Romain antichrétien, le culte idolitrique des empereurs,
personnifications eontemporaines de I'Antéehrist (1).

Jadis le Maitre, dans son discours eschatologique (M¢ X1
et paralltles), avait semblablement uni dans une méme des-
cription sa venue foture comnie Juge des vivants et des morts
et sa venue prochaine comme Juge de Jérnsalem et de la
nation juive inerédule ; une perspective prophétique unique
joignait deux événements qui, logiquement, ne faisaient quan
dans le plan divin. Mais Jésus se hatait de prévenir toute
erreur en avertissant que l'unité de. perspective n'entrainait
pas nécessairement la succession chronologique immédiate :
le temps, la date de la réalisation définitive et totale, de ln
consommation d'événements particllement imminents, n'en-
trait pas dans le cadre de la révélation qu'll devait conumuni-
quer anx hommes : = De die auntem illo vel hora nemo scit,
neque angeli in ewlo, neque Filins, nisi Pater ». Ainsi jadis
avaitent re¢u leur révélation les anciens voyants d’Israél :
Isafe contemplait 'Emmanuel comme soutien de Juda contre
toute invasion assyrvienne (I, vii, 109; Michée montrait lo
Messie, dominateur 'Israil, accourant de Bethléem pour
sanver Jérusalem, assiégée symbo[iqucﬁlent par les nations

(1) La pensee de Charles est ici moins terme gne celle d"Allo, sa théorie
de l'inspiration étant moins exigeante, plus molle que notre conception
catholigue.
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(MICHEE v, 1); les prophétes de l'exil envisageaient Ie retour
de la captivité dans le cadre de leurs ardentes espérances
messianiques.

Ainsi également saint Jean, chargé aprés la chute de
Jérnsalem de prophétiser la fin des temps, réunit dans une
méme perspective la” deseription symbelique du jugement
final du monde et celle du jugement de Rome persécutrice,
personnification actnelle de I'Antéchrist. En une vue gran-
diose, recue d'en haut, il concut I'histoire du monde eomme
la lutte de deux grandes forces dternellement hostiles, Dieu
opérant par son Christ et Satan agissant par I'Antéehrist :
conflit étrange et paradoxal, qui, sous son aspect humain,
semble une vietoire progressive du mal perséeutant et écrasant
le bien, mais, dans la réalité divine, est bien plutdt le jnge-
ment, la condamnation du mal, progressivement vaincu en
wcela méme qu’il regarde comme son triomphe ; ainsi naguére
Satan était définitivement abattu an moment méme on il
croyait vainere en clonant Jésus & la eroix.

Ce conflit éternel qui, d'aprés la prophétie du Sauveur,
trouvera son expression la plus nette an temps des dernitres
convulsions du monde, Jean le vit agissant déja dans la lutte
amére qui venait de saisir les Chrétiens de son temps : dans la
perspeetive chrétienne totale d'un monde qui passe et se hite
vers sa fin— praeferit figuralaius mundi(1 COR. Y1I, 31}, —
le jugement final est en ceuvre dans chaque jugement parti-
culier, g'exercant sur wne période de Vhistoire. A T'aube des
persécutions sanglantes qui allaient éclater sur le monde
chrétien et durer plus de deux sidcles, le voyant de Patmos
découvrit anx fiddles le sens divin de leurs souffrances immi-
nentes : le conflit qui s'ouvrait était déja ce jugement du
monde prédit par le Christ; 1" Antéchrist était & l'ceuvre dans
cet Empire Romain, animé de I'esprit de Néron revivant dans
ses suecesseurs, dans ce culte blasphématoire et idolatrique
des emperenrs, imposé par la religion officielle. Dés lors,
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pareil ennemi était jugé, condamné d’avance, vainen dans sa
victoire elle-méme, dans les innombrables martyres qu'il
allait accumuler; la justice divine ferait tomber sur lui les
plaies multiples destindes anx diseiples de I'Antéchrist final,
destinées aux disciples de tout Antéclrist; et ces plaies de
chitiment aboutiraient 4 la raine de Rome, & la ruine de
FEmpire Romain ; ot, de la description de l'effondrement de
Rome, Jean, atteignant d’emblée le terme définitif du
schéme eschatologique des jugements divins, passait immé-
diatement & la description de la fin de toute chose, a I'éternité
bienheureuse.

Aingi se trouvaient étroitement joints le sehéme esehatolo-
gique de la fin des temps ot son applieation particuliére 4
I'époque contemporaine de Jean; mais, de méme que le dis-
cours eschatologique de Jésus n’enseignait pas I'imminence
de la fin du monde, de méme le langage de saint Jean n'an-
torisait pas 4 joindre chronologiquement la ruine de Rome et
le jugement final, Comme le mentre trés bien Allo en maints
endroits, la souplesse méme du symbolisme de Jean écarte
nettement pareille conclusion et foree a reconnaitre que
lidentification de Rome et de I’ Antéchrist n’est pas absolue,
ddfinitive, et que, Rowme une fois détruite, il y a place pour
une nonvelle phase de la lutte de I'Antéchrist et de I'Agneau.

La prophdétie de Jean apparut done en son temps comme
un éerit actuel, d’opportunité immédiate, prédication de
consolation et d’espérance pour les milliers de Chrétiens gui
allaient se préparer an martyre et comme un ¢éerit de portée
permanente oil I'Eglise de tous les Ages trouverait, d'une part
I'exemple fortifiant d'une prophétie réalisée dans la ruine de
Rome sombrant sous les coups des Barbares, d’autre part
I'annonce symbolique de ces évinements ultimes, toujours
présents a la pensée de I’Eglise, qui termineront le temps et
ouvriront I'éternité, but supréme de tous les efforts des saints. .
Eerit de portée permanente oit 'Eglise trouverait plus encore,
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je veux dire : une philosophie religicuse de l’hiétoire du
monde depuis le Christ.
“ITI

Car ici encore Allo et Charles sont d’accord : I Apoealypse
n'est pas seunlement la grande prophétic de la fin des temps,
elle n'est pas seulement la prophétie du jugement et de la
condamnation de Rome persécutrice, elle est aussi une philo-
sophie clhirétienne de I'histoire du monde. Puisque, comme
saint Jean aprés d'autres apdtres nous lenseigne (toute
I'Apocalypse; 13 Jo, 1v, 8; 238 Jo. T; 2 Thess. 1, T,
18 Petr. 1v, T, I'Antéchrist est déji dans le monde et
reprend sans cesse sa lutte contre I’ Agnean, les principes posés
dans I’ Apocalypse et appliqués & 1'époque romaine valent pour
toutes les époques du monde, pour la ndtre également.

On a souvent chereché dans I'Apocalypse 'anticipation
prophétique d’événements déterminés de I'histoire: on a voulu
y découvrir I'Islam et Mahomet, les Tures et le Croissant, le
Protestantisme et Luther ; certaing n'y ont-ils méme pas de
1914241918 cherché lasolution des événements contemporains?
Saint Augustin, & la suite de Tychonins, avait déja fait justice
de cette interprétation «'historique » (e I'Apocalypse; Allo
et Charles sont d’accord pour Ia rejeter définitivement; an
deld duo sort prochain des grandes forces perséeutrices de son
temps, Rome et la religion impériale, dont il a prédit la.
condamnation, la ruine déerétée par Dieu, Jean n’a pas
voulu prophétiser d'antres événements déterminés antérieurs
i ceux des derniers temps du monde; il a fait mieux : en
analysant prophétiquement I'cuvre des ennemis de Dieu de
son époque et le jugement de Dien se déchainant sur eux, il
nous a livré le schéme essentiel de Uhistoire de I'Eglise, son
sens profond, ses principes.

Le Christ nous apparait dans D'Apocalypse comme
le centre de Lhistoire, son principe et son terme :
an début I’Agnean est intrunisé par son sacrifice, par la.
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Croix, comme maitre des destindes de 1'humanité,
comme explication derniére de l'évolution du monde (V)
& la fin se célibrent les noces de I'Agnean, se consacre Funion
indéfectible du Christ et de sa fianede glorieuse, I'Fglise
friomphante, la Jérusalem nouvelle, immortelle de I'immorta-
lité de I'Agnean (XXI-XNIT). [Yun terme & 'antre se joue le
perpétuel conflit signalé plus haut entre la Femme revétue du
soleil et ayant la June sous ses pieds, c’est-a-dire 1'[sraél de
Dieu devenu I'Eglise du Christ, et Satan, le dragon sorti de
U'Abime, suscitant eontre les enfants.de la Femme toutes les
forees humaines de ses Antéchrists suceessifs. D'un terme 2
I'auntre éclate la perpétuelle antithése entre une société de
vietimes, fuyant au déserf, Immolées pour 1'Agneau, et
cependant chantant sans cesse des hymnes de vietoire, ot un
monde de rois et de puissants, étalant une magnificence qui
éblouit le prophéte lui-méme (XVIL, 6), un orgueil indomptable
(ui I'épouvante, et cependant frappds sans reliche de plaies
de chitiment, de coups de justice dont ils 8’obstinent & ne pas
reconnaitre Uanteur. D'un terme A& 'antre enfin se vérifie le
perpétuel paradoxe, qui n'est que la prolongation darsl'Eglise
du mystéere de la Croix : la victoire divine du bien sans cesse
naissant de l'apparente défaite humaine et la vietoire humaine
dao mal se mnant instantanément en irrémédiable défaite
devant Dieu; de la, depuis la premiére page de I'Apocalypse
jusqu'a la dernidre, ce radienx optimisme qui, & travers les
vigions continuelles de mort et de ruines, en fait le livre de
'allégresse débordante, del'inconfusible espérance clirétienne.

L’Apocalypse, on le voit, compléte admirablement le
quatridme évangile. De méme que Jean dans son « Eyangile
spirituel » s'¢tait attaché & mettre en relief les principes
casenticls, les idées maitresses de la doetrine et de histoire
du Christ, de méme dans son Apocalvpse il nous révéle les
lois fondamentales de la vie de I'Eglise, le sens de son
existence et de son perpétuel triomphe d’iei-bas.
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IV

Allo et Charles sont d’accord pour retrouver dans I’ Apoca-
lypse les traits descriptifs, les symboles et les images, les
procédés dramatiques qui étaient devenus usuels, classiques
dans la littérature apocalyptique. Ce genre littéraire trés
spécial, né de divers écrits de 'Ancien Testament, surtout
dn livre de Daniel et de certaines pages d’'Ezéchiel, avait
pris un grand développement et acquis des formes de plus en
plus précises durant les deux derniers siteles du Judaisme et
le premier sidcle de notre ére : livre d’Henoch, quatriéme
livre d’'Esdras, Testaments des douze Patriarches, livre des
Jubilés, ete., ete., autant d'écrits indispensables 4 quiconque
veut déchiffrer le symbolisme de I’Apocalypse Johannique.
L’étnde persévérante de ces apoeryphes, poursnivie durant
ces cinguante derniéres années, a jeté sur 1'Apocalypse
maintes lumiéres qui manquaient anx contemporainsd’Aleazar
et de Bossuet.

Mzais si Jean parle le langage et emploie les procédés
des éerits apocalyptiques de son époque, il les dépasse
incomparablement non seulement par la valeur littéraire,
la valeur humaine — ce qui est plns clair que le jour —-,
mais anssi et surtont par le sens nouveaun, riche de toute
la révélation chrétienne, qui se dégage chez lui de ces ima-
ges traditionnelles. L’exégéte dés lors, tont en cherchant
dans la littérature apocalyptique le dictionnaire gui lui ouvre
le sens des formules Johanniques, évitera de limiter, de
borner strictement la pensée de Jean & la pensée de ses
contemporains du Judaisme finissant : pareil contresens
historique serait la négation de la révélation chrétiennc.
Iei eneore les deux commentateurs gue nous analysons —
Allo surtout, plus ferme en ce point que Charles — marquent
une réaction heureuse contre certaines étroitesses eritiques

modernes qui réduisaient I'Apocalypse a4 n'étre plus qu'un
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livre juif, & peine baptisé par le Christianisme. Profondément
anerde certes dans tout le passé d'Israél — comme du reste
le Christianisme tout entier — I'Apocalypse n'en tive pas
moins sa lumiére, son sens et son unité, duo fait historique du
Clirist; une fois de plus nous est offerte ici cette constatation
bienfaisante qui fait l'intérét historique unique de tout le
Nouveau Testament; nous y retrouvens les vieilles formules
héritées du passé; mais, élargies, elles s'efforeent d’exprimer
le sens nouveau déposé par le Christ et I'Esprit dans les
intelligences. Cette fusion du passé et du présent, cette
fécondation de la tradition juive par la révélation ehrétiennc
n'apparait peut-étre nulle part aussi claire, aussi frappante
que dans I'’Apocalypse, eomparée aux écritg juifs similaires.
v

Mais dés lors aussi est posé un probléme nouveau : Jean,
nous l'avons dit, nous présente ses visions sous des traits
descriptifs, en un cadre imagé qui sont usuels et classiques
dans les apocalypses juives; chaque vision nous apparait
organisée d’aprés un schéme précis qui souvent rappelle nette-
nment tels ou tels écrits antérieurs; les visions diverses se
succédent en groupements réguliers, fixes, ol le nombre 7 joue
un role considérable : dans quelle mesure ce schématisme
classique, ee eadre descriptif font-ils partie intégrante des
visions eommuniquées par Dieu & son prophéte, dans quelle
mesure gont-ils senlement expression imagée, dans le style
habituel dn genre, des révélations et communications divines?

Allo et Charles sont d'accord pour poser nettement le
probléme, et, quoique n’avant pas absolument le méme point
de vue théologique, s'orientent par des voies ditférentes
vers des conclugions, en fait; convergentes. IVune part, en
leur qualité de eroyants et d'historiens éelairés, ils établissent
tous deux que l’Apocalypse se fonde véritablement sur la
communication directe de Dieu 4 son prophéte, révélations,
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visions, illuminations divines : Jean manifeste une conseience
aussi nette que sineére de n'étre dans son envre que V'intet-
médiaire de Dieu, parfant par lui 4 son peuple; révoquer en
doute ce fait fondamental serait faire de I'Apocalypse une
énigme psychologiquement contradictoire. Et ici de nouvean
on est heureux de constater cette réaction bienfaisante contre
le rationalisme habitnel de tant de milieux eritiques non
catholiques. Mais d’autre part I'inffuence évidente de la tradi-
tion littéraire sur I'ceuvre Johannique améne & reconnaitre,
dans Vexposé systématique et imagé des comnmnications
divines, la part trés réelle du travail littéraire de I'éerivain
inspiré, scrutant, synthétisant, adaptant la révélation de Dien.

Nous ne pouvons dans les limites de cet article suivre
Allo et Charles dans les pages trés intéressantes de psycholo-
gie religiense gqu'ils ont consacrées 4 ce sujet (Ablo, p. CLXIV-
CLXX; Charles, I p. CUI-CIX); ils évitent de poser des
régles générales mais se contentent de diverses suggestions
partienliéres : ils montreront saint Jean tantdt « traduisant une
vision intellectuelle d'une trés ample signification en termes
sensibles puisés dans 'arsenal de la tradition » (Allo, p. LXT);
tantdt groupant diverses visions avec une remarquable habi-
leté littéraire en vue d’obtenir tel eftet historique ou théolo-
gique déterminé (Charles, p. ovil}; parfois méme peut-&tre
introduisant et adaptant, & la lumiére d'une nouvelle appro-
hation divine, eertaines prophéties du passé d'Isragl dans le
cadre de son Apocalypse personnelle (Charles, p, CVIIL), Bref,
il y a dans I"Apocalypse fusion intime de ces deux éléments :
d’une part révélations et visions d’avenir envoyées par Dien,
d'antre part travail littéraire de réflexion et de synthése,
d’expression imagée et d’adaptation, de groupement et de
composition systématique, travail dirigé lni-méme d'un bout
A l'antre par le charisme de U'inspiration. 11 nous est impos-
sible sans doute de discerner toujours la part exacte de ces
deux ¢éléments : le probléme d’ailleurs est plus spéeulatif que
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pratique, puisque, du premier mot au dernier, 1'Apocalypse
nous offre la parole de Dien éternellement garantic par
I'infaitlibilité de sa révélation ou de son inspiration.

(4 suivre), , J. LEVIE, 8. 1.
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