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LE PERE FERDINAND PRAT, S. L. (1855-1938)

SOUVENIRS PERSONNELS.

Il ¥ a quelques mois, FEglise et la France pleuraient le premier
exégite de notre temps, le Révérend Pére Marie Jogseph Lagrange,
de l'ordre des Tréres Précheurs, fondatenr de I'Ecole Bibligue de
Jérusalem et de la Revue Bibligue Internationale. Pourquoi faut-il
quw'a cbté de cette tombe une antre se soit ouverte inopinément, ol

- disparait le glorienx émule et contemporain de Marie Joseph Lagran-
ge, le Révérend Pére Ferdinand Prat, de la Compagnie de Jésus,
ancien professeur anx scolasticats d’Ueles, de Vals et d’Enghien et aux
facultés de Toulonse et de Beyrouth, ancien rédacteur anx Eiudes,
consulteur de la Commission Biblique %

Ses anciens éléves et ses amis (ils sont légion) avalent été doulou-
reusement émus par la nouvelle dun accident d’automobile, qui en
1933 avaif renversé le vénérable octogénaire sur une route de Belgi-
que et I'avait privé pour plusieurs mois de 'usage de ses membres.
Celui qui, en aciit 1914, déja 4gé de cinquante-sept ans, avait quitté
ses livres pour les tranchées de la grande guerre et avait eu la rare
fortune d’en revenir sans une égratignure, aprés avoir, cormme aumb-
nier « volontaire », toujours et partout bravé le danger et mérité la
Légion d’honnenr, devait-il étre la. vietime de I'imprudence duan chanf-
feur ¥

Comme nous avions fait part de cette triste nouvelle au Révérend
Pére Lagrange, celui-ci nous faisait l'honneur de nous répondre de
Jérnsalem, le 15 décembre 1933 : « Je suis trds peiné de ce gue vous
me dites du R. P. Prat. Tl est revenu en Terre Sainte, il y a trois ou
quatre ans, tellement agile et jeune que je ne consentais pas & I
donner son fige. Sa Vie de Notre-Seigneur, que Je n’al pas encore Ine
attentivement en entier, m’a paru cependant la meilleure, trés étu-
diée et complétée par des excursus trés utiles. Ce n'est pas une mince
satisfaciion pour moi que de voir notre aceord, méme sur des points
ol je ne me senfais pas frés solide, comme pour I'Agneau de Dieu
de saint Jean-Baptiste. »

Le Pére Prat et le Pére Lagrange s'estimaient mutuellement. Ce-
pendant, comme on I'a dit de denx autres hommes d’Eglise, leurs con-
temporains, « lears rapports étaient empreints de réserve» ().

Ils étaient si différents ! Autant le Pére Lagrange &tait spontané,
prime-sautier, hardi, entreprenant, autant Ferdinand Prat était ré-
fléchi, ealeulateur, pondéré, Dirons-nous timide ? Non. Quelques-unes
des plus saines hypothéses de lexégése progressiste se sont trouvées

(1) H. Hemmer & propos de F, Portal, lazariste et ami de
Lord Halifax, et de P. Batiffol, dans Bulletin de I'Association F.
Portal, n° 2, p. 13. Voir aussi le Correspondant dua 10 juillet 1926.
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chez le P. Prat. La théorie des ¢ eitations implicites », gue la Commis-
sion Biblique a consacrée (?) tout en lui tragant des limites nécessaires,
et dont il n’a été fait encore que de hien timides applications (*), —
la conception de la loi de Moise comme un code ouvert qui, tel le
code Napoléon et tant d’anfres, s’enriehit & chaque génération d’ap-
ports nouveaux et d’applications imprévues, sans pour eela changer
de nom (%), — une harmonisation des évangélistes qui, sans rien
saerifier de I'inerrance des anteurs inspirvés, rend & chaenn son génie
propre et sait méme reconnaitre qu'ils ont pu voir différemment une
méme scéne ou rapporter une méme parabole en ¥ glissant des ap-

{2) Resp. Comm. Bibl, 13 feb. 1905. (Pest la premiére en dale de
ces décisions, & qui Pie X, en son motu-proprio du 18 novembre 1907,
garantissalt la méme autorité qu'aux déerets du Saint Office (Den-
einger-Bannwart 2113. Cavallern, Phesaurus fldel, 102). Denz. 1979,
Cav. 103, dcie Apostolicae Sedis, XXXVIT (1905), 666 ; XL (1908),
p. 724

{3) Nous pensons que c'est le Pére Prat qui a le premier employé
cette formule de « citations implicites », bientdt devenue eclassique ;
il Pa du reste remplacée plus tard par une auire qu’il estimaitl plus
juste et moins énigmatique : ¢ Utilisation de doecuments ». Cfr F.
Prat, Lo Bible et Histoire (Bloud, coll. Science et Religion,
n® 286), 1905. Reproduction d’un article des FKtwdes (fome 86, 1901,
p. 474 suiv.) paru sous ce titre @ Les historiens imspirés et leurs
seurees. On peut lire, dans lo Supplément aw Diclionnaire de la Bible
de Vigouroux, un article du regretté Pére Lemonn y e r,
0. P., sur les «citations implicites » ol Vapport du Pére Prat aux
progrés de la critique nous semble plutdt minimisé, Le méme rend
mieux Justice & la Théclogie de saint Paun! dans son trés conseleneicux
essal do Théologie du Nowveaw Testamen! (Bloud, Bibl des Sciences
Religienses, n® 13, 1928).

. (4) Le code du Singi, Coll. Science et Religion, n°® 295, 1904, repro-
ductlon d'un article des Etudes, tome 76, 1. 87 of tome 77, p. 29 : «la
lot de Moise  ses origines, ses progrés »,

Quclques articles des Etudes, d’apparence modeste, mais de itrés
longue portée, représentaient pour le public toute Voeuvre du Pére
Prat quand la confiance de Léon XIII Vappela, en 1902, & siéger
comme consultenr auprés de la Commission Biblique & ebté du Pére
Lagrange et d’autres exégétes moins célébres. (Pest alors que M. Loisy
éerivait : ¢ Le Saint Pére a déeidé qu'nvant de parler de la Bible
on eonsulterait les exégites ». Pem awparavaut, le Pére Prat avait
été appelé & Rome pour donner son avis zur la c¢éldhre question du
comma iognrewm, Son avis (que Léon XIIT daigna écouter pendant
une audienec de trols quarts d’heure, on le Pére resta i genoux) fut
que le Saint-Office ferait bien de revenir sur sa réponse du 13 jan-
vier 1807. Vingt-cing ans aprés, il lni était fait justice par une
déclaration offictelle du 2 juin 1927 dont on pewt live un commentaire
dans le Suppiément au Dictionnaire de In Bible de Vigouroux
(par le regretté Pére Lemonnyer) ot que le Pire Umberg
a inséré dans sa réddition de Denzinger (n® 2198). Mais on suait que
dés 1897 (communication du Cardinal Vaughan) et 1905 (imprima-
1&111'1(};1% %ivre de Kiinstle) le Saint-Siége avait préludé i la Déclaration

) .
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plications diverses (), — une étude consciencieuse de Yangélologie
et de la démonologie juives qui aboutit, d'une part & rendre aux cas
de ¢ possession disbolique» de VEvangile une réalité que certains
anjourd’hui seraient trop portés i confondre avee les eas banals dont
s'oceupe la psychiatrie, mais d’autre part & eoncéder que imagina-
tion apoealyptique s'est aceordé libre carriére dans le monde des
esprits et gue de cette fantaisie il a pu passer quelgue chose, non
dans les affirmations doctrinales, mais dans Vorchestration et 1'ima-
gerie de certains livres ingpirds (8), — voilh certes des contributions
précienses & Pexégése la plus progressiste et dont 'avenir seul pourra
dire la féeconditéd. 81 ces hypothdses restent en dech des lmites de
Porthodoxie la plus serupuleuse, c’est que le Pére Prat n’était pas
senlement exégdte. Il était aussi théologien.

On peut méme dire quil était avant tout théologien.

Son oceuvre principale, et qui restera classique, n’est pas un eom-
mentaire, c’est une théologie, la « Théologie de saint Paul» (7).
Quelques-uns méme ont été dégus de trouver dans ces deux volumes
plus de théologie quiils n'y cherchaient. J'ai eu I’dcho de quelques-
unes de ces impressions. Et je me rappelle un grand historien dun
dogme qui, aprés un sondage dans la Théologic de saint Paoul, me
confiait cette impression : « Décidément, le Pére Prat est un sco-
lastique ».

Le Pére Prat, en effet, avait re¢n la longne formation seolastique
que la Compagnie de Jésus impose 3 ses ¢ profés des quatre voeux »
et qui ne confire la «licence d’enseigner » gu’s hon escient, aprés
des tournois syllogistiques dont beaucoup d’exégétes et méme de théo-
logiens de notre temps ne reviendraient pas sans blessure. Les ha-
sards de ma carriére m’ont appelé 4 siéger 4 cOté de lui dans ces
jurys redoutds, que des théologiens de trente ans, aneiens professeurs
de « premiére » et méme de philosophie, licenciés s lettres et parfois
docteurs &s sciences, n’abordent pas sans trembler. J’ai toujours cons-
taté que sa sévérité ne s’exergait pas sur les minuties de U'exdgdse on
il tui efit été si facile de «coller 5 ses éléves. Non, pour lui agréer,
il ne fallait rien ignorer des traités de la Trinité, de PIncarnation et
de la Gréce.

Le Pére Prat a été un de ces derniers jésuites gui « savaient tout »

(8) Cfr Jésus-Christ, t. ‘11, p. 189,

(6) Cfr Jésus-Christ, t. I, . 345,

(7) L’auteur revendique méme pour la « Théologie Biblique » 1’}1011—
neur d’étre une section de la « théologie posmve » et avoue qu'a ce
titre, comme toute théologie, clle suppose la foi, la foi intégrale aux
deflmtlons de I'Eglise, bien loin gue celle-ei soit son point d’arrivée,
1l y aurait place, semble-t-il, pour une autre méthode, qui traiterait
la théologie biblique du senl point de vue de Phistoire et en ferait
le premier chapitre d’une « théologie historique », qui v’est, & vrai dire,
qu'une ¢ histoire de la théologie » mais olt eroyants et 110n~eroyants
peuvent se rencontrer sur un terrain neutre. Cette methode est plutdt
celle du P. Lebreton qui lui 2 fait rendre & Ia foi et & la science des
services si éclatanta,
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ot il n'a voulu rester étranger 4 ancune branche des connaissances
humaines. Levé tous les jours d guatre heures, et la parf faite, —
trés serupuleusement, — 3 ses exercices de piété, il se serait fait
reproche de dérober & 1’étude une senle minute de la matinée. $'accor-
der le plaisir d'une grand’messe lui efit paru une sensualité spiri-
tuelle, une «immortification », Il éait trés convaineu qu'en dispen-
sant ses religieux du choeur saint Ignace avait rendu un immense
service & la science sacrée. Ne devons-nous pas & cetie grave initiative
les in-folio de Suarez, de Vasquez, de Petan, de Labhé, de Bollandus,
de Papebroch, sans parler de Théophile Raynaud et de cet inoublia-
ble Pére Kircher ? Un jour, en earessant les dos des in-folie de saint
Augustin (édition des Bénédictins) le Pére Prat me disait : « Comme
je Pai lu ! » Et il aurait pu en dire antant de nombrenx vo-
lames de Migne, car je crnis bien gqu’il avait défoneé les deux Pa-
trologies. Un jour, je l’zi vu tout embarrassé parce que je feignais
dignorer Jules Africain | Une de ses oeuvres les moins connues —
mals non la moins révélatriee — est la délicleuse anthologie &Ori-
géne qu'il a donnée en 1905 4 la défunte collection de La Pensée
chrétienne. Chague page, chaque ligne, chaque mot porte et va fla-
geller tel de nos contemporains dont lesprit, plus étroit que celui
de seint Epiphane, aurait réussi eertainernent & briller Origéne s'il
Il avait été donné de vivre en méme temps gue le plus grand des
théologiens, eelul dont les restes mal réchauffés nous permettent en-
core de ne pas vivre trop & l'étroit sous le joug de la lettre !

Le De Principiis est traduit presque en entier dans le livre du
Pére Prat, qui 5 a joint une dissertation fouillée sur la pluralité des
sens hibliques et une «legon d’exégese » sur l'épitre aux Romains,
eommentatre d'nn commentaire, dont le bat avoué est de démontrer
que c'est saint Avgustin qui a innové en appliguant 2 la prédestina-
tion & la gloire ce gue saint Paul a 4it de la prédestination & la
grace. Sur ce point d’aillenrs, on est heureux de eonstater que le
Pére Lagrange pensait comme le Pére Prat et ¢’est un heureux « signe
des temps » et du progrds que Pexégdze doit & Paffinement du sens
historique chez les théologiens que le spectacle instructif @on domini-
cain et d’un jésuite, ausst pen préparés que possible & s’entendre en
théologie, mais non moins fermes un que 'antre & éearter de la
Tastidieuse (et peut-8tre inévitable) coniroverse thomistico-moliniste
les appuis préeaires que deux grandes eoles ont trop longtemps cher-
chés dans "Eeriture.

Enfin, le volume se clét par une histoire de Uorigénisme, d'oh il
appert qu'Origéne n’a jamais été condamné par 'Eglise, au jugement
de qui il a soumis d’avance les plus hardies de ses hypothéses, et qui
n’a frappé que dimprudents diseiples, & qui d'ailleurs la rabies theo-
logica de leurs adversaires reprochait, an fond, tout autre chose que
leurs doctrines.

Ce volume n’est pas le plus connu du Pére Prat. Mais je suis
stir que c'est celui oll il a mis le plus de son ime secréte. Ferdinand
Prat était un réticent, un silencienx, dont il était bien difficile de
savoir la vraie pensée sur les points vraiment douloureux des contro-
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verses contemporaines. (e n'était point défiance de ses forces. Il
était originaire du Rouergne, dont les fils n’ont jamais passé pour
sous-estimer en eux-mémes les dons de Dien et qui doit sans doute
a la solidité granitique de son sous-sol ’hommeur d’avoir donné &
I'Eglise de France un chef spirituel et une mamére de « leader » tem-
porel, les deux hommes que Pie XI a appelés, en une circonstance
mémorable, « votre cardinal» et « votre générals, aprés quoi des
Aveyronnais conscients ont offert & lun et & autre un déjeuner
triomphal.

Les intimes dn Pére Prat s’amusaient beaucoup du mystére dont
il entourait ses moindres démarches et des allures de conspirateur que
lui donnait sa naturelle méfiance, alors gu’en réahté il n'a jamais
tramé que des pensées limpides comme l'eau de roche et des hardiesses
de tout repos. Seulement, il avait traversé des époques si ingrates !
C’était un autodidacte. Tl ne serait jamais peut-étre devenu le grand
orientaliste qu'il était, s'il n’avait 6té, & la suite des « décrets» de
1880, exilé en Syrie et réduit & apprendre Parabe presque sans mai-
tre. On n'est exégéte eomplet gu's ce prix et les hébrafisants gui ne
sont qu'hébraisants — Krnest Renan en a témoigné lui-méme (%) —
se ressentent toujours de n’avoir pas puisé, dans le commerce familier
de la seule langue sémitique aujourd’hul vivante, ce qu'on peut ap-
peler le génie du sémitisme, ce Sprachgefihi i quoi les linguistes
attachent tant de prix.

A vrai dire, il aurait suffi, pour le pousser dans ce sens, de ua
naturelle euriosité. Celle-ci était invraisemblable ; il avait son opinion
faite sur la parenté des langues ouralo-altaiques et il avait voulu ap-
prendre les deux cent quatorze clefs de 1'éeriture chinoisze, avee le
regret de ne pouvoir passer plus outre. Il avait, sur les techmigues
les plus étrangéres i ses études, plus que des clartés. 8'il a pu, & soi-
xante ans, mener la vie des tranchées (") et s'improviser, pour les
¢ pollos », fournisseur des objets les plus disparates (°), cest gu'il
8’était obligé & refaire & pied tons les voyages de saint Paul & fravers
une Asie mineure gui n’avait pas encore été & demi policde par Mus-
tapha Kemal ct oll les pericule latronum n’étaient pas plus un mythe
que du temps de saint Paul Iui-méme. Que de fois il a dii coucher i
la belle étoile ou organiser son menu du soir sur Uinspeetion des cas-
seroles qui fumalent au fen d’'une auberge de rencontre !

(8} Sowvenirs d'enfance et de jewnesse, V. « Tout ce gue je suis
comme savant, je le sms par M. Le Hir, Il me semble méme parfois
que tout ce que je n’al pas appris de lui, 1e ne T'ai jamais blen BIL
Ainsi, il n'était pas trés fort en arabe, et c’est pour eela gue je suis
toujours resté médioere arabisant ».

(9) Comme je lui témoignais mon admiration pour son Histoire du
livre dais Pantiquité, ol les plus minces détails de paléographie bril-
Iult d’un relief saisissant, il me dleut modestement, et comme pour
#excuser : « J'al tou1our~, aimé & me rendre compte s,

(10) Le Pére Léonce de Grandmaison, qui I'a vu de prés & cette

z)o ue, me disait de lui : « C'est un intellectuel déchainé dans la vie
réelle, un torrent qui & rompu see digues »,
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TUne fois gquitte avee saint Paul, il a refait dans une Palestine —
4 Ia vérité plus abordable — wune enguéte encore plus minutiense
pour sen Jésus-Ohrist. Ce livre, qui est Voeuvre d'un vieillard, je ne
serais pas éfonnd que mnos successeurs Uestiment encore an-dessus de
celui qui a fondé sa réputation mondiale, cette Théologie de saint
Powl qui a &té traduite en toute langne ef dont le regretté Pére Bain-
vel {(un fin connaisseur) me disait qu'elle est, avec les Origines du
Pére Lebreton, la réussite aceomplie de la théologie frangaise. Léon-
ce de Grandmaison, un autre admiratenr de ses fréres {ce n’est pag
une qualité bansle), si sympathique et si compétent, disail sommai-
rement : o« sur saint, Paul, on trouvera tout dans Prat» (11).

Tout, ¢'est beancoup. Mais je ne crois pas que ee soit trop. Qu'on
ezsnie, en etfet, de se poser sur saint Paul wne seule question, méme
de celles gui n'intéressent que de trés loin ln théologie, et qu’on
cherche si elle ne se trouve pas, non seulement posde, mais résolue
en quelque coin de ces deux volames ou peut-8tre de cette lucide
biographie qui cst venue ensuite et qui est un des bijoux de la col-
lection Les Saints de Gabalda (12).

On cherchera peut-8lre avee un peu d’impatience, car e’était une
des cogquetteries de ce grand savant de dissimuler sa science. Eb ¢'est
pourquol ses tables et ses bibliographies sont si décevantes (*2). 1l
professait qu’nne bibHographie n'est jamais utile que si elle est com-
plite et si elle accompagne chague mention d’autenr d’un jugement
motivé. Plutét que d’égarer son lecteur, il aimait mienx paraitre
ignorer les livres dont il n’avait que peu de bien & dire. Or, ¢’était
un juge sévdre, D’un homme qui fait auntorité dans les plus délicates
matidres, I m'avounit : « Commo exégite, il ne m'ingpire aucune
confianee ». Or, c'est un exégéte & qui 1l serait bien difficile d’atiri-
buer d'autres eompéiences, .

Rien done chez lui de e¢e que Vietor Langlois appelait la « poly-

-

mathie décorative » et gui consiste & allonger indéfiniment la liste

(11) Dictinnnaire apologétique, art. Jésus-Christ, eol. 1315, n® 45.

(12) La concluston surtout, ow I'auteur détend son habituelle austé-
Tit¢ ef, par un ehoix heureux, s'aide de Newman pour nous révéler
I'ime de saint Paul, mérite de rester. Dans la préfoce de ee livret d'or,
il s'excuse de n’avoir pu douner tout leur développernent aux questions
diffietles ; « Il a follu renoncer aux discussions de fexte et prendre
guelquefols parti entre des opinions eontroversées... On voudrs bien
se persuader que le ehoix n’a pas été fait sans miire réflexion ». On
pett Uen eroire.

{13} On nous annonce heureusement que le R. P. Chevalot, pro-
fesseur d’Eeriture Sainte & nghien, a préparé, pour une prochaine
réédition de Jésus-Christ, des tables triés complétes, qui en doubleront
1'utilité pour les travailleurs, A vrai dire, si le Pére Prat négligeait
un_peu ce complément nécessaire de toule veuvre d’érudition, clest
guiil ne croyait pas le public qu'il visail trés eapalle de se servir
ntilement de tables. En quei il se trompait. Car ee livro gqu'il destinait
h un publie ¢« moyen » est, en faif, consulté tous les jours par les
hommes de science.
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des auteurs & consulter dans le seul but d’inspirer le respect pour
I’érudition de I'auteur, Quel est celui de nos contemporains qui n'a
pas, en un jour de sa jeunesse, péché plus ou moing en cela ¥ Péché
trop facile, hélas ! puisqw'il n’oblizge méme pas & lire les auteurs
qu’on cite et dont on emprunte simplement les noms & des listes plus
complates, Mais, & professer pour cette inconscience un peu de 'hox-
reur qu'etle inspirait & Ferdinand Prat, on s'épargnerait du moins
quelgues mésaventures cuisantes, comme celle de ce célébre Allemand,
homme d’Eglise et continunatear d’Hergenrither, qul, & propos de
saint Colomba, l'Irlandais, renvoie & Colomba de Prosper Mérimée
ou comme celle d’Auguste Sabatier, en son temps doyen de la Fa-
culté de théologie protestante de Paris, inspirateur ou confident de
beaucoup de nos ¢« modernistes », qui, dans la préface de son célébre
ouvrage sur les Religions d'auwtorité et la veligion de Vesprit, cite in-
trépidement «le décret du pape Gratien». Un déeret peut-il venir
d’ailleurs que de Rome 4

On le voit par ce dernier exemple (et c’est un plaisir de le con-
stater), les ignorances et les balourdises ne sont pas le monopole des
auteurs catholiques. Le Pére Prat a eontribué plus que personne
nous convainere de nolre ratard sur les protestants en matidre de
eritique et d’érudition (*¢). Mais nul aunssi n’a plus travaillé que lui
4 rattraper le temps perdun, an point d'étonner les plus sincéres des
critiques libéraux, qui ont su le dire avec un beau courage. M. Goguel,
le distingaé professenr de la Faculté de théologie protestante de
Paris, Pappelait récemment « un exégéle tout & falt considérable » et
eroyait devoir le signaler & ses coreligionnaires comme l'homme gqui
a su le mieux conecilier les certitudes traditionnelles de ’Eglise eatho-
lique avec les acquéts de la sclence ecritigue. De pareilles déclarations
sont d'autant plus préeieuses que nous n'étions pas habitués & ce que,
de ce ¢oté de la barricade, on tint compte de nos travaux.

Pour ce résultat, le Pére Prat n’avait pas épargné sa peine. Non
seulement it g§'était imposé lingrat labeur d’apprendre, outre les lan-
gues sémitigues, six langues européennes (allemand, anglais, espagnol,

(14) F. Prat, Progrds ef Tradition en exégése, dans Fiudes,
5 nov. et b déc. 1902 (tome 93, p. 288-312; 610-633). 11 disait, p. 632:
¢« 11 fant que les catholiques renoncent de plus en plus aux generah-
sations vagues, anx vulgarisations superfmle]lles, aux mmuscules tra-
vaux d’apologétique éphémére. Il faut qu il se persuadent qu's ’hen-
re actuelle un bon texte critigne, un sérienx instrument dc travail,
dans quelque genre que ee soit, rendraient plus de services i I’Eghse
et & ln cause de la vénté que les apologies les plus volumineuses et
les controverses les plus retentissantes. 11 faut qu’ils solent assez
hardis et indépendants pour se débarrasser des attaches protestantes
et des méthodes rationalistes, gu'ils dpprennent marcher tout seuls,
sous la direction du maglstere supréme, et & voir de leurs propres
yeux sans les verres grossissants de la haute critique allemande. I1
faut... Mais nous sommes en train d'esquisser un programme d’études
})ibtliques, comme si nous oubliions gue le Souverain Pontife vient de
e tracer. »
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italien, portugais, néerlandais : il regrettait de ne s'étre miz gue
trop tard & Détnde du russe) il s'imposait encore la peine de lire
dans le texte toutes les oeuvres tant soit pen significatives des deux
écoles nllemande et anglaise (il se transportait, pour lire les revues,
chez les Bollandistes, ses amis, qui étaient heursux de lui aecorder,
dans leur riche bibliothéque de Bruxelles, des facilités dont ils ne sont
pas prodigues pour les chercheurs moins qualifiés). Mais il n’a jamais
saerifié & eette manie trop ecommune de certains auteurs catholiques
qui n’ont que des sourires pour les hérétiques ef des sévérités pour
ceux gue saint Paul appelait « domesticos fidel». Des hommes anssi
justement célébres qu’Adolf von Harnack et Théodore Zahn ont regu
de lui, A& edté de mentions honorables sur des points de détail, des
jugements globaux dont ils se seraient peut-Btre passés. De Zaln,
ce savant si probe, ce défenseur si zélé de Vorthedoxie luthérienne
{qui sur beanecoup de points se confond avec I'orthodoxie tout court),
il a éderit : « Son sens critique et historique n’égale pas son immen-
se érudition ». Quant & Harnack, dont il admirait plus que personne
le prestigieux talent, aumdnier de 1914 ne lui pardonnait pas d’a-
voir mis son nom au bas du trop fameux manifeste des intellectudls
allemands aprés 'incendie de Louvain. Et il P'a dit dans une élogquente
« prétérition ».

Car il maniait avee dextérité toutes les figures de rhétorigue. K,
en vieux professeur de nos vieux juvénats, il aimait & les appeler par
leur nom. II ne eonfond jamais la eatachrése, lIa métonymie et la sy-
necdoque. I1 ne tarit pas sur la métaphore et l'allégorie. De celle-ci
il distingne pertinemment la parabole. C'était néeeseaire d’ailleurs
aprds Unbus gw'ont fait de ces termes fechniques Jitlicher et Loisy.
Je ne sais #’il usait sowvent d’« aposiopésc », mais certainement ce
n'efit pas été sans le faire remarquer. Sa rhétorique était réflexe,
un peu tendue, un peu ancienne aussi. Le premier jet de sa prose était
banal, mais le travail le menait & une perfection relative o le défunt
Pére Longhaye aurait peut-8tre diagnostiqué plus de « talent » que de
« génie », mais oi il efit certainement admiré « équilibre des faeul-
tés » ef la soumission constante de la sensibilité A la raison.

Ce n'est pas que la sensibilité ne fat pas ricke. Elle était méme
abondante, Elle efit &é fumultuense, violente, et on ne sait pas ce
gqu'en un jour de colére elle efit pu emporter. Mals on A vu rarement
lIe Pére Prat en colére. Certaines joubes scolastiques, ol 1l ne craignait
pas de dire leur fait, comme exégdte, aux théologiens, auraient pu faire
eraindre des orages. Mais la volonté intervenait, tonjours diseiplinée,
tonjours maltresse d’elle-médme. Ce qu’il en eoditait & Phomme inté-
rieur, cela, & vrai dive, ne regardait personne. Ecclesio de internis
non udicat, 3 plus forte raison ceux gui ne sont pas VEglise.

Fimagine que ces ardeurs domptées de la nature rounergate n’étaient
pas pour rien dans son admiration pour saint Paul. Lwi anssi, 1e Pére
Prat, n'efit pas craint de dire la vérité i Céphas. Et peut-8tre I'a-t-il
fait, mais... inter te et ipsum solum, car c'est Id une maxime évangé-
ligue qu'il n’a en garde d’oublier. L'a-t-on toujours observée X son
égard ¥ Je l'ignore. Mais ce que je sais hien, ’est Vhorreur que lui
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inspiraient des proeédés qui, déjh odienx dansg les rapports des ci-
toyens entre eux, le deviennent doublement guand on les transporte
dans la police A’Eglise. I1 souffrait que le mot de « jésuitisme s ait
pu étre, & tort on A raison (h tort, espérons-le), appliqué & un esprit
de politique dont rougirait tout homme droit et gui ne devient pas
légitime par une simple < rectification d’intention ». Comme d’antres,
moins savants que lui, il a été traqué par des hommes gui avaient
juré la perte dinstitutions dont il était 'ouvrier consciencieux ef
qui le eonsidéraient & hon droit eomme leur parure. Il s"amusait bean-
coup d'un confrére italien’qui, en butte anx mémes hommes (il ne
devait pas, hélas ! lear échapper), expliquait ses ¢ prudences» tar-
dives par Vaccommodation d’un verset des Psaumes : « Quae wtilitas
in sanguine mens ? ’

Le Pire Prat n’avait pas besoin de prudence artificielle. Il était
né prudent. A ce premier fonds (le plus solide) it ajoutait la pruden-
ce infuse du chrétien et dun prétre, celle qui ne se contente pasz de
nous «retenir d'agir», mais qui sait agir dans la lumidre.” Quant 3
la prudence acquise, Dien sait que les occasions d'y grandir ne lui
avaient pas manqué.

Mais la prudence n'est que la premiére des vertus cardinales. Et,
comme saint Paul, Ferdinand Prat préférait des « charismes meil-
leurs ». Tl & espéré contre lespérance dans des jours sombres pour
sa patrie terrestre, dans des jours plus sombres encore pour ce qu'il
mettait au-dessus de tout, V'avenir de la seience catholique. Tl a aimé
d’un amour quni connaissait la pudeur et rougisseit facilement,... il a
aimé ses fréres, les saldats de France, . ses fils, les scolastiques de
la Compagnie de Jésus,... ses péres, les supéricurs que Pieu Mui avait
donnés,... son chef, le Vieaire du Christ, quel gue fit son nom et
gon numéro. Et c’est pourquei il a pu porter jusqu'an tribunal de
Dieu Vaven supréme de son maitre mourant : Fidem servavi !

Anfoine MALVY, 8. L.
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