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TUn ’trésor oublié
SAINT PIERRE CHRYSOLOGUE COMME Tl{lEOLOGlEN

Les jugements portés tant sur le style que sur la pensée
théologique de Saint Pierre Chrysologue sont des plus contra-
dictoires, Pour Dupin « ses termes sont assez choisis, ses
pensées simples et naturelles » (1), Pour Richard « il y a ~
trop peu de tours et trop pew de naturel... ce nest qu'en
passant qu'il parle de quelques-uns de nos mystéres » (2).

(1). Nouvelle Billiothégue des Aulenrs Ecc?ésiésriques, t.md, Paris, 1695,
7171, = (2) Dictionnavrs Universel, t, 1v, Parla, 1161, p. 488,
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De Feller pense « que ses sermons w'ont rien d'assez-élevé,
ni d'qesez éloquent » (1). Tixeront tronve « les dis'cours-...i_"
généralement... remarquables par la variété du ton et du
style, la multiplicité des images et des antithéses et la fie- -
quence des sentences vives el concises qui, d’'un mot peignent
ou tnculquént une vérits » (2)."0. Braunsherger est d'avis
que « Petrus Chrysologus, si Canisium nostrum-multis in
_rebus superat, enm tamen non.aequat, si varietas librorum 7
consideratur... » (3). D’ apres Bardenhewer, sous_ son style
trop britlant « le fond mangue parfois » (4). )

Les patrologues et les historiens du dogme ne le citent
~_gnére, ou ne lui accordent qu'« mne importance secon-
daire... » (5). Dans.la 'réédil;ion de la patrologie' de.
J. Rauschen l'auteur ne lui consacre exactement que dix
- hgnes insignifiantes (6}, Quant aux théologiens, ou bien ils -
l'ignorent complétement, ou biep ils ne citent de lui que le-
seul teste de Ia fameuse lettre & Eutychés, en faveur de
" linfaillibilité pontificale. Et cependant presque tous sont "
. d’accord pour réserver auw grand archevéque de Ravenne
- une place & part comme-moraliste ehrétien. -

Il y a donc une sorte d’antimonie entre le peu de valeur
-~ que les auteurs lui prétent &t son titre de Docteur de I'Eglise
upiverselle, titre que 'Eglise ne prodigue pas.

Un faif frappant: les sermons de SaintPierre Chrysologue, -
souvent [us au moyen ige, ne regoivent que peu d’attention -
de nos jours. En théologie, les. quelques citations que 'on
tronve dans les traités, sout pour la plupart d’une importance .
) seconda.lre, maint texte important est complétement oublié.
Cet onbli s’expliquerait-il péutlgas titres mémes des Hermons,

(1y Dictionnaire Historique; t- 7%, Paris; 1818, p, 236, — (2)-Pricis de
Patrologiet, Paris, 1920, p. 370, — (3) Gregoriaauwm, 1925, p. 367. —
(4) O. BiRDENHEWER, G’eackach"e dor” Altkivehlichen Literatur, -t. 1v,
Freiburg, 1924, p. 432. — (5) ], Tn}:no‘a'r, Histoire des Dogmes, vol, 88,

" Parls, 1922, p. 318. — (6) Rapsenex- Wrr'rm Crundriss der Patrologms
Freiburg, 1921, p. 872, .
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qui déroutent ? Qui s'attendrait & trouver sous le titre éﬁiv@ht :
« De exultatione spirituali et confessione peccatorum » un
témoignage en favenr de la création ex nihilo? {1}

Comment chefeherait-on dans un sermon « De duobus
filiés, prodige et frugi », le texte remarquable sur le sacrifice-
de la messe : « Qeciditur Patre vitulus sic jubente, quia
Christus Deus, Dei Filius, occidi sine Patris voluntate non
poterat (v,200, B)....Hic est vitulus qui in epnlum nostrum
quotidie ae jugiter immolatur » (ibid. C)? )

Pour le théologien de la tris sainte Vlerge Marie, les
remarquables sermons « De annuntiatione » ne peuvent ’
‘stiffire. En glanant, il relévera-dans le « De Adam primo et
novisgimo » un témoignage trés explicite de la foi en Ila
virginité perpétuelle de la Mére de Dieu : « Virgo coneipit,
Virgo parturit, Vifgo permanet » (¢xviI, 521 A). Et cet
antre sur la médiation universelle de Marie dans le « De
‘veswrrectione Christi » : « Yenit Maria : hoe nomen-matris est
Christi ; venit ergo mater in nomine, venit malier, -ut fieret
mater viventium, quae facta fuerat morlentmm mater »
| (LXXIV, 409, Ay (2). :
~_Notre but n’est eependant pas de rébabiliter la théo]oo-le
de saint Pierré Chrysologue; nons voudrions simplement
edsayer de montrer, sur un exemple concret,” tout le profit
que la-Tradition eathohque peut en tirer, Etudions les idées
théologlques de saint Plerre Chrvsologue De Lomano
Pontifice ». - . : ST

(1) « Ubi sunt qui Deum_de-matoria et naxime de aqia mundum figu-
ragee eonfingunt?... ex nihile cuncfa perfecit » (xvvr, 33{),— A). Nous citony
. d'aprés MlGNE,rPairol;jgl‘e Latine, vol, 52 (Paris, 1864), en indiquant par
les chiffrea roraains les sermons, par les chiffres arabes les colmncs; 12
letire majuecnle correspond 5 la division dans 1édition, — (2) Voyez en
outre an témoignage intéressant sut les anges gardiens dans le sermon
« In orationem deminicam.» (Lxtx, 596, C); une définition de la « Tra-
dition » dans le « De imgressu Christ: v templo et Judacorum admi-
ralione » (1EXxV, 440, A).



268 UN TRESOR OUDLIE

* ¥ &

Quelgues autenrs — ils sont rares -— se sont risqués & nier
I'anthenticité de la fameuse lettre & Eutychés, un des plug -
heaux monuments de I'antiquité en faveur de 1'infaillibilité
de l'évéque de Rome. Gérard Vossius et L. Dupin sont-du
nombre : pour ce dernier la finale : « Aw reste, nous vous
exhortons, mon trés honoré frére, de vous soumettre & ce
qui a été écrit par P'évéque de Rome, parce que saint Pierre,
qui vit encore et préside dans son Siége, enseigne la vérité
de la foi & ceux qui la cherchent... », eette finale lui
semble « ajoutée aprés coup pour relever l'autorité du Saint-
Slége » (1)

Mgr Batiffol, dans son livre si intéressant, Le Siege Apos-
tolique (2), écrit: « il est possible que le langage si remar-
quable de saint Pierre Chrysologue porte Pempreinte d'une
dévotion trés personnelle ».

Le lecteur attentif des sermons de saint Chryselogue se
rendra bien vite compte de U'inexactitude de ces assertions :
dato non coneesso que la lettre & Futychés soit interpolée,
que saint Chrysologue parle seulement par dévotion pour le
Prince des apitres ou en ami 1rds dévoué de saint Léon le
Grand, ceci resterait encore vrai: le texte i Eutyches est
'expression d'une ecclésiologie netiement congne et nettement
exprimée par 'archevéque de Ravenne, dans ses sermons. .

Recueillons les textes épars; ils suffiraient & faire la
preuve de I'authenticité,

Le Prince des apitres est commémoré dans 41 sermons
sur les 176 (?) que nous avons de motre saint Docteur.
Saint Chrysolague a une dévotion personneile an Prince des
apdtres; il connait tous les détails de sa vie, sans ignorer
d’ailleurs ses défauts et seg chutes. Ainsi saint Pierre a renié

11y O. e, po 178, — (2) Paria, 1924, p. 446.
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son Mattre: « cum Judas tradit, Petrus nogat » CLXI, 62§ ¢);
ce fut par lacheté, par wanque de courage: « quare voeatur
in erimine Petrus qui negat? » Il n’a pas osé fuir alors qu’il
V'anrait di faire, comme le Christ lui-méme en avait donné
I'exemple ; « Christus fugit... denique Petrns, quia fugere
noluit, abnegavit » {cL, 600, B - 602, B). Qu'y a-t-il
d'ailleurs de plus grave que le renicment? « Negationis
crimine quid pejus ? » (XC1v, 466, A). Mais tout en recon-
naissant la gravité de la faute, notre saint Doctenr cherche &
I'attéoner et & l'exeuser: « Cum negat Christum, carnis
sentit et patitur ecaecitatem » (LXXVI, 416, B) ; sa fante fut
transitoire : « succumbit ad pauea » (XIX, 250, A). Par
ailleurs, il ne faut pas oublier que tout homme est pécheur.
Puisque Pierre o fait défection, « quis est, qui se ad omnia
sequi Dominum sie promittit? » (X1x, 250, A),

Aprés la résurrection du Clirist, saint Pierre a regu la
rémission compléte de sa faute, tout comme les autres
apitres: « Nolite timere : Petre, quod negaveris, quod fugeris
tu, Joannes, quod deseristis omnes... » (LXXXI, 428, C).
Son grand amour lui a valu la rémisssion du plus grand des
crimes : « Et tamen Petrus amore solo valuit hoe delere,
probante Domino, cum dieit : « Petre, amas me? » (XCIV,
466, A). . '

Saint Chrysologne relate tous les détails connus delavie du
Prince des apbtres : la parole que Pierre adresse au Christ :
« xi a me, Domine, quia peceator sum » (X¥, 236, B) ;
la marche snr leg flots (xc, 453, ) ; le scandale qu'il donna 4
son Maitre (xxvI1, 276, B}; ete. Ne notons que ces trois textes
en renvoyant le lecteur 4 I'ceuvre méme du saint: le commen-
taire qu'il en fait apparait en effef ingénieux et assez carac-
téristique de sa maniére-(1). A tout moment, I'exemple de

(1) La plus curieuse interpréfation est celle du dernier texte : « Unde
Dominns gervum post se mittit, scandalum remitlit awctori, dicendo
ad Petrum : « Vade post me » ; et diabolo : « Satanas, scandalum mibi es »,
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Pierre sert 3 renforcer ou i appuveruneldée Deux exemples
dans le sermon ¢X, 504, D : « Rien de compa.ra,ble ala -
mort volontaire du Chrlst, pas méme celle de Pierre » ; dans
le sermon X1v; 232, C, 'la charité envers les pauvres est

. exaltée au- dessus de tout ee-qui ‘peut se concevoir de -
grand : « Quod Abet passus sit, quod-servavit mundum Noe, :
" - gquod Abrabam fidem susceplt quod Moyses legem -tulit, .

- quod Petrus ermeem resupinus’ ascend]t Deus tacet, et hoc
clamat solom quod ecomedit pauper ». :

Des lors, il ne faudra pas s'étonner si saint Pierre Chryso-
-logue, en bon théologien catholique, tire des conclusmns de”
-la place prééminente qu'oceupe le Prince des apdtres-dans

les évangiles. Pierre est toujours nommé le premier : « Migit

piscatores suos Christus, hoe -est : Petrum, Andream, Jaco-~

bum, Joanuem... » (XLVI, 332.A). « Petrns et Paulus,
prineipes fidei christianae, notitiam nominis Christi toto orbe

“diffnderunt » (XxXxIV, 297, B). « Per Petrum et ceferos"

apostolos nascitur Ecclesiae filia » (CLX1V, 632, D). Apres
la résurrection du Christ; Pierre est le premier & revenir :°

« primus in reditu » (LXXvII, 420, B). Bref, « quia primus’ _'- _
meruit Ecclesiam fidei firmitate fundare (criv, 608, C) )

primue erat ompium ! » (LXX).IV 437 C).

Sathlerre Chrysologue & e tres haute ldée théologlque- )
dn Christ. L'idée de la divinité dg Notre-Seigneur est comme -
- un gouffle puissant qui a,nime,tdlﬁe son ceuvre. Pour nous
sanver, « Deus venit.ipse, celi rex ipse deseendit » -
- (x1, 224, B). C'est e Créatenr hﬁ-_méme, « creatore veniente »

-{Xvi, 241, A), l'auteur du sa_mlutf,‘_,-_: anetor salutis » (XVIO, -

247, A), notre roi, « regis nostri » (X.v1, 329, C). Le Fils de -
- Dieu est venu laver le péché du monde, et sans lui il ne peut

ttre absous : « Qui totius peéeatum‘ mundi lavit, quod non

Et vere post Dominum vadit Petrus, qma ot eum sequeretur ad. caeIum
- crucem regupinug ascendit. T -
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nisi ab eo qui mundim federat, poterat aboleri » (ULXiv,.
632, BB). Sur cette idée notre saint Doctenr revient souvent.:
« gervitent du péché, captif de la wort » (v1, 203, A), « des-
perationis auetori diabole jam tradamur... » et cette antre
corrélative : « sine Christo innocens non habetur in terrig » -
(XXX, 286, C). Sauvés par le Christ, nous ne le serons pas
sans remplir les condltxons essentielles au salut. L'une d’elles
est larenaissance par le baptéme ; une fois entrés dans ¥ Eghse

par le baptéme, il faut &y maintenir, earil n'y a pas. de -

salut hors de I'Eglise ;" « carrunt Judael per legem;. currunt

phllosophl per inanem sapientiam;- currunt et haeretici per
falsam annuntiationem, - currunt catholiei per veram fidei
praedicationem : sed de his omnibus unus coronia.r_n aoeipit,
id est, populus cathohcus » (CXIX, D25, A),

(’est ainsi que saint Chrysologue congoit I'economle pré-
~ sente du salut: Les ‘conséquences, quant & notle su]et g'en
font pressentir : essentlellement une, cette dglise est anivers. -
selle, éternelle, sainte, apostohque et vivante (cfr CLXIV,
632, C — CLXVI, 634, B — cxxx1v, 564, 0 -— cv, 494, B
— CcLX1Y, 632, D); le Christ en-est le chef, le roi, la vie; -
elie est son éponse, dans laquelle il a déposé la. semience d’oit
doit sortir 'arbre: « misit in hortum summ (istud gravum
sinapis), hoe est, in Ecelegiam sponsam » (XCVII, 476, A).

"C'est afin - de_réaliser“ce plan grandiose quer'lé Fils de
Dien a pris sur lui Voffice du trés doux pa,steiir_ N ci'terri-
bilis Deus mitissimi pastoris elegit officium, personam -
pastoris induit, ut vagos populos, palantes pléhes’, dispersas
longe lateque gentes, velut errantes’ oves in unwm- pastor
misericors eongregaret » (VI, 202, B). Mals ce Dien mcarné

" ce bon pasteur a-livré son dme pour ses brebis (ibid. -C)...

- Alors, I’Eglise est-elle sans chef -visible ? les brebis n’ont-

elles plus de’ pasteur sur terre ? — Le -Christ lui-méme y 2
pourvu : < Hinec est quod oves gnas Petro sua, vice, ut pas-
- ceret, ad ccelum remeaturus, commendat: « Petre; inquit,
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amas me? Pasce oves meas » (ibid. C). Ce pastorat visible
est d'institution définitive, durable : « commendat oves
ovium commendat germina, quia fecunditatem gregis sui
pastor praevius noverat jam futuram » (ibid., 203, A).
Dans 'économie de la Loi Nouvelle, il n’y a cependant
pas gqu'un senl pasteur : d'institution divine existe aussi
I'épiseopat des églises particuliéres, héritier des pouvoirs des
apitres : « Egit, egit eeclesia sancta mater ut nﬁsquam a suo
separaretur antistite. Ecce vivit, ecce ut bonus pastor suo
medius agsistit in grege » (cxxvii, 554, B), dit saint Chry-
sologue de saint Apoliinaire, martyr, fondateur de I'Eglise
de Ravenne. . -
D’ailleurs lui-mé&me est intimement convaineu du pouvoir
transmis par les apdtres aux dvéques : dans le sermon XXVi,
273, A, il s’applique & lui-méme la parabole du Christ répon-
dant & saint Pierre : « Quis est, putas, fidelis dispensator...
Hine est quod Apostolus nostri ordinis hominem {cfr ibid,,
272, B : ccclesiaé praesules ista quam primum similitudo
constringit) commonet, ne incidat in superbiam et laguenm
diaboli. Dispensator ergo divini verhi et eaelestis doctrinae
propagator, qui ante Dominum stat jugiter, versatur inter
altaria semper, neque a Dei oculis recedit umguam, qui
peecatorum eausas, dolores populi suseipit, offert, ingerit
preces, accipit, refert, restituit impetrata, ex homine totus in
angelum substitutus, non potest nisi in ipsa Dei facie in
sanctorum sancta peceare, ut inde sibi sumat crimen, unde
aliis veniam consueverat repertare ». C’est lni-méme encore
qui conduit les catéchuménes aux piturages salutaires
(cLXLv, 651, A). II parle guélque part d'une piscatura
nostra (XLVIIL, 332, B), se mettant ainsi au rang des pécheurs
envoyés par le Sauveur. Or, ¢’est du temps présent qu'il
patle lorsqu'il eonclut: « Hoc tempus. modo, hoc agitur,
fratres ; per gentes, per populos, Christi retia nunc trahuntur
et decunt confusa toto orbe capturas sine discretione
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personas » (ébid., A). Les apdtres ont remis les péchés, par.
exemple : saiit Matthien, qui, ayant recu Ia rémission de ses
propres péchés : « aliis indulgentiam tribuit peccatorum »
{xxx, 285, A). Le pouvoir aussi est transmis : « Ubi sunt
qui per homines - hominibus remitti peccata non posse
praeseribunt? » (LXXXIV, 438, B). . i

 Mais iei encore, le Pasteur et le Péchenr Plerre a une
réelle primauté, non senlement d’honneur mais de droit et
de fait: « Remittit Petrus peceata, et toto cum gaidio
suscipit paeniténtes, atque omnibus sacerdotibus hane a Deo
concessam ra,m_pleptifqr potestatem » (LXXXIV, 438, C). Le
Christ a rendn sa paix & Pierre, & Jean, & Thomas et anx .
auntres apftres, « quibus, nisi pacem suam Christue dedisset,
Petrus qui primus erat-ompinm pateretur inferior, et seqnens
indebite forsitan tolleretur adversus primum » (£bid. , 437, C).
La raison en est unique mais profonde : « Petrus apostolici
chori vetustum teneat principatum, aperiat intrantibus

" regnum coelorum, reos potestate vinciat, ‘paenitentes cle-

‘menter absolvat » (CLIV 6083, C); c'est que Pierre détlent
la'primanté, - :
Or, saint Chrysologue a, au sujet de la collation de eette
primauté & saint DPierre, une phrase trés signifieative :
& Petrux, dit-il, a petra nomen adeptus est, quia primus -
-‘meruit Ecclesiam fidei firmitate fundare » (ibid., C). Ce
« quia primus » n'indique-t-il pas qu'aprés Plerre il ¥ en a

- un second, un troisidme, et ainsi de suite, gqui, & leur tour

ont étayé _I‘Eglise par la fermeté de leur foi? Il est surtont &
noter que ce texte est mis en paralléle avec I'honneur du’
protomartyre échu 4 saint Etienne. Comme celui-ci, dont le
nom signifie « eorona », est le premier de la longue série
des martyrs :- « primus meruit sanguine militum Christi
martyrium dedicare > (ébid.), ainsi Pierre a mérité le pre-
mier (d’une longue série de « Pierres ») d'affermir I'Eglise par
sa foi. Cette conséqnence sera renforeée encore : le Christ a



274 ) UN TRESOR OUBLIE

donné les elefs de son royaume par Pierre : saint Chrysologue
ne dit pas Petro, mais : « per Petrum eclaves regni coclestis
largitas est Christus » (cLxXI1, 649, (). On échappera diffi-
cilement 4 ceite conséquence; d'autres passages des sermons
de saint Chrysologune loin de l'énerver la remforcent. Par
exemple, sermon LXXIV, 411, A (1), )

D’aprés notre saint Doetenr, I'fglise est une : cette Eglise
une, ¢’egt tonjours celle de Pierre, actuellement chef dans ses
successeurs. L’Eglise est une, disions-nouns : en voici une des
multiples démonstrations. Pourquoi Notre-Seigneur est-il
venu dans la maison de Pierre? Aprés avoir mentionné une
premiére raisonm, selon le sems littéral, la guérison de Ia
belle-mére de Pierre, saint Chrysologue passe au sens gpiri-
tuel : « Ad domum Petri venit Christus, ut domus Petri
veniret ad Christum. Tunc ad domum Petri venit Christus,
quando habitacula nostrae carnis intravit...; quae est domus
Petri? Illa de qua dieit Dominus : Et tu Bethleem, domus
Juda... ex te enim exiet dux, gui regat populum meum
Israel... Cum venisset in domum Petri, vidit soerum ejus
jacentem. .. vidit synagogam », C'est cette synagogue que le
Christ prit par la main, ut ante prophetarum sanguine manus
ejus mundaretur quam miunistrationis ecclesiasticae sumeret
sacramentum » (247-248). La maison de Pierre est done la
maison du Christ : V'Eglise, (cfr ov, 494, C : Synagoga...
quia non ante suscipit Ecelesiam, nisi eam per iImpositionem
manuum suarum purget a diabolo et faciat christianam).

Les succesgenrs du-Prince des Apdtres ne sont nulle part

(1) Et angelo gquae causa sedendi erat, cul nulla inerat lassitudo? Sed
sedebat ut fidei doctor, nt resurrectionis magister ; sedebat super petram,
ut goliditas sedis daret credentibus firmitatem. Poncbat Angelus supee
petram fundamenta fidei, snper quam Christus erat Ecclesiam fundaturus,
qui dixit : Tn es Petrus, etc... Les croyants en général, sana limitation de
temps ou d’espace, ont eette pierre et sont fondés sur elle. Cette pierre est
devenue un rocher : factus est lapis vas angclicae sessionis, doctrinae
caelestis cathedra, schola vitae (1xxv, 413, €,
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nominalement cités dans les sermons de saint Clrysologue;
une fois seulement, faisant allusion 4 un Souverain Pontife,
il lc nomme tout simplement « Pierre ». Il nous faut lire cet
intéressant passage. Mais il convient d'appeler d’abord
I'attention sur un autre fait : saint Chrysologue, archevéque
de Ravenne, résidence de 'emperewr, qu'il remercie méme
une fois pour une assistance i une conséeration épiscopale
(CXXX, 557, B), tient towjours que Rome est la téte des
penples : « Passus est [B. Laurentius] in ipso capite gentium,
id est, in ipsa urbe Romana » {cxxxv, 565, B) (1).

Or, un jour, eélébrant la mémoire de saint Mareellin, notre
saint Docteur fait allnsion anx diffienltés qu’a rencontrées
I'Eglise de Ravenne pour #établiv: « Sancta ecelesia
Ravennas, ut primam pareret, viam fecit, angores pertulit,
sentit delores... Il v eut, en effet, une défection... (2) libet
hie aliguid de dolore dicere: edicto Caesaris et pagani
universornm Dominus obtemperaturus oceurrit, et deereto
beati Petri, decreto principis christiani, servus adhuc aliquis
irreverenter obsistit? » Remarquons la force de la compa-

raison employée par saint Chrysologue : d'un edté I'édit du
César paven, de I'autre le décret de Pierre, prince ehrétien.
Le terme « adhue » semble faire allusion & nn fait actuel ou
tont an moins frais encore dans la mémoire des chrétiens de |
lavenné : ce Pierre ne désign'e-t-il done pas un Pierre
siecesseur?, .. S

Qnant & saint Marcellin, il intercéde toujours efficacement
dans I'ceuvre de la cenversion : « lic vero qui nobis hodie
natus est, semper retia tetendit in mare », partageant le métier
de pécheur que le Prince des Apdtres se réjouit de lui voir
XeTcer : « Memwo ergo miretur, si piscatorem Petrus gestivit

{1) L'expresgion « in nrbe Romana » (et non « in urbe Roma ») fait
penser i celle de Ia jetire & Entychéy < papa civitatis Romanae ». Rouet
de Journeld, 2178, — (211 n'est pas eevtain quo ce fut & Ravenne méme:
saint Chrysologue a probablement en vie un de ces suffragants,
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habere collegam... » et faisant é.ll_usion & lui-méme, il conelut :
« Orate ergo, fratres, ut piscari mereatur homines qui hactenus
pisees capere hominum laboravit ad vitam, » (CLxXV,
656-637). N ' -
e
_ Avions-nous raison de dire que la lettre & Eutyehés n'est
que I'expression fidéle et claire de I'ecclésiologie de T'arche-
véque de Ravenne? Les nombreuses citations, A travers
- lesquelles nous avons tiché de mener notre argumentatlon
ont-elles besoin de commentaire?- - S

Si notre saint Docteur n'a pas mérité son beau surnom par
son style, assez brillant, mais monotone et recherchd, il y a
droit par la richesse théologique de ses sermons, bien dlgnes
d’nun évéque dont la « parole est d'or ».

Fug SCHILTZ, C. I. ¢. M.
“Ta- Tung-Fu Mongolie.
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