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La pénifence & impoéer?

INQUIETUDES D'AUJOURDHUI ET DE JADIS

La pénitence & imposer? Plus d'un confesseur parfois
g'en inquidte. Le eoncile de Treate en a fortement rappelé le
prineipe ot affirmé T'obligation. Le prétre, qui administre le
sacrement, est tenu de la prescrire. 1l en est le juge respon-
sable; il lui api)a.rtient de la doser et doit le faire en tenant
compte & la fois de I'état d’esprit — de Ia capaeité — du
pénitent et de la natureé des fautes accusées. Mais le concile
le met en garde contre le danger d’'une connivence coupable
au péché : par un excés d'indulgence, en se bornant &
prescrire quelques pratiques insignifiantes pour des fautes
trés graves, il mqueralt de se chartrer lui-méme des pechés
d’antrui..

Quand on y'r regarde de prés, la 1esponsabilité encourue
n’est done pas sans gravité (1). Il est possnble que certaing
préfereut fermer les yeux : la validité du sacrement n’est paS'
en jei... et la routme est un si mol oreiller. .

Mais la plapart se souviennent et songent. Ils ont entendu
parler des ngueurs ‘de jadis en méme de nagnére. Les prin-
cipes leur restent présents la pénltence sacramentelle ‘doit
atre & In fois tn remdde et une expiation. Elle est un acquit-
tement pour le passé et une sauvegarde pour I'avenir; destinde
a provoguer, 4 accentuer le dégagement des restes du péché

(1) CF. Bossumt : Sermon pour le mards de lo semotue de la Passion,
20 polnt (préchs & Metz pendant la misslon de 1888),
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et des tendances qui lui survivent, elle doit aussi faire répara-
tion & Dien pour la faute elle:méme. Or, est-ce assez, pour
ce double but, d'une formule de priére marmotée rapidement
ou parcourue des yeux dans un livre! Si tant de confessions
procurent si peu d’amendement; si, aux yeux d’'un s8i grand
nombre; la réceplion du sacrement revét si fort les apparences
d'une formalité toute pure; si le confesseur fait si aisément
figure d'un distributeur d’absolutions auntomatique; si les
adversaires du dogme catholique, en confrontant la pratique
actuelle avec celle des premiers ages de I'Eglise, ont si bean
jeu pour dénoncer ce qu'ils appellent une perversion de la
pensée ‘chrétienne et une résorption frauduleuse de la
pénitence dans la seule confession aw prétre, la canse n'en
est-elle point dams la disproportion habituelle des fautes
accusées et de la pénitence imposée ?

A la réflexion, cependant, cefte appréciation chagrine se
rectifie et se tempére. Le sacrement de pénitence est d'une
nature gi apéeiale. Qu'importe donc que dans la fagon de
Padministrer il v ait eu évolution, réduction, ahsorption

méme, si Pon veut? II peut se faire que, parmi ces transfor-
mations multiples et profendes, 1'essentiel et I'immuable soit
parfois difficile & reconnaitre et & mettre en lumiére. Mais,
§'il persiste, tant pis pour les eselaves pharisatques de la
lettre, que déroutent cette souplesse et cette dextérité de
I’E‘gliﬂe 3 manier les « clefs » qui lui ont été confides,
L’instrument iei — le rite — est tout fait d’actes humains;
méme ceux du pécheur y entrent A titre d’éléments consti-
tutifs. Plus gu'auveun auntre, ﬁar conséquent, il doit &tre
suscepﬁbl‘e d’adaptations et de transformations qui, sans
altérer sa nature, modifient profondément son aspect. Rien
done que de trés naturel dans les contrastes que 'on dénonce
entre la pratique pénitentielle de jadis et celle d'aujourd hui.
Ils ne dénotent qu'une préoccupation inégale de Yeffet
" proprement réparateur et médicinal de 1'institution. Pour-
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suivi jadis avee une insistance, qui risquait d'y faire voir
I'objet propre*et premier de I'intervention de 'Eglise dans la
rémission du péché, ce but réel du sacrement n’est cependant
que secondaire. Suseeptible d'ailleurs d’étre atteint en dehors
de tout exercice du pouvoir des clefs, il serait ficheux qu’a
vouloir I'obtenir & tout prix par cette voie on s'exposit &
priver un grand_nombre d’dmes de 1'effet propre et essentiel
du sacrement, qui est de leur rendre la vie de la grice, et
ainsi s'explique qu’il ait passé peu & peu an second plan des
préoceupations.. Les peines, aun reste, par ou s'ébanche la
réparation et l'expiation du péché, sont d’ordre essentielle-
ment moral et subjeetif; I'intensité et la gravité n’en sauraient
donc 8tre appréciées qu'en fonction des dispositions d’dme
de qui les subit, et.il 8'impose par suite que I'administratenr
de la pénitence en reste le seul juge. Lui seul, ayant vue
directement sur Vame de chaque pénitent, est 4 méme de
savoir ce que représente d’effort, de contrainte et done de
réaction ou de chitiment contre soi-méme, la démarche, la
priére, D'assujettissement ou l'attitude qu'il lui impose.
Luyi-méme, il est vrai, en juge en homme qui partage ow
qui subit les conceptions d'une épeque ou d'un milieu donnés,
et c'est pourquoi emcore l'administration de la pénitence
comporte dans le temps et dans l'espace tant de diversités.
Mais, 4 vouloir constituer des hommes comme juges du
péché et des conditions auxquelles il peut :éire remis,
force était d'envisager et de sanctionner .d’avance ces
fluctnations et ces oseillations entre les pbles extrémes de
la sévérité et de I'indulgence, et le Christ 'a fait.

Aussi le coneile de Trente, tout en rappelant au confessenr
les principes & suivre dans la détermination de la pénitence,
s'en remet-il néanmoiny & son estimation propre et person-
nelle : « quantum spiritus et prudentia suggesserit ».
A chacun par conséquent de prendre ses responsabilités.
Le danger est réel de s'en tenir aux vues d'une prudence
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" purement humaing et de ne point §'éclairer suffisamment des
lumiéres de I'Esprit; comme ailleurs, om plus qu'ailleurs, il
y a lien de se mettre en garde contre la loi peyechologique
du moindre effort. I1 peut done arriver & chacun de sous-
estimer la téparation due en droit & .certaines fautes ou
I'expiation dont sont capables en fait certains pécheurs;
mais, puisqu'il a.plu & Dieu de.s’en remettre & son ministre
pour la fixation du minimum de peine & exiger, du confessemr
4 lui, ee n'est plus qu'une question de loyauté et.de bonne
volonté. Le sacrement n'a pas été institué pour mettre
les ames 4 la torture. Si le Christ n'y condamne pas le fidéle
en lui imposant le devoir de rechercher et de confesser tous
ses péchés, il ne prétend pas davantage qie le prétre 8’y
condamne lni-méme pour faire choix de la pénitence conve-
nable. Le devoir est clair : pour trouver et pour faire aceepter
la pénitence qui corrige et qui répare, il fant #'appliguer

. et g'indunstrier (1} : ¢’est olt la routine ne suffit pas. Mais, oil

le zéle tournerait au serupule et ot le souei de la eontinnité
dans la tradition engendrerait I'esprit d’hérésie, serait de

dénoneer upe négligence ou un relichement criminels dans

I'abandon d'une pratique pénitentielle considérée jadis ou

ailleurs comme le minimum . indispensable. L'Eglise, en. ces

matidres, ne saurait accepter de se laisser lier par un passé
queleonque-: le « primitivisme » ne lui est pas un attribut
essentiel. Dans la fagon de manier les elefs recues de ciel,
gl elle a pu innover ou abroger au 2 et an be gidele, elle

U'a pu et elle le pent tout anssi bien — pas plus mais. pas

moing —, au 13¢, an 16¢ et an 20¢. Confesseurs et pénitents

peuvent done se rassurer. L’usage des pénitences rudimen-
taires serait-il exclusivement moderne et récent, dans la
mesure oit PEglise Yapprouve et I'autorise, il ne rend pas

seulement légitime l'exercice du pouveir d’abseudre, il

(1) A fevoir I'art. si snggestif de M., CLaeys Bolidarpr dansls V. R. Th.,
LLIX (1922) p. 192-204.
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#'impose en eutre parteut et chaque fois qu'on ne saurait,
sans lui, assmrer ‘4 quelqu’'un, de par ailleurs sufﬁsa,mment
disposé, le bienfait du sacrement.

Cette doetrine est connue. Elle est & 1a base de I'enseigme-
ment théologique en matiére de pénitence. Ce n’est done pas
ici le lieu d’en reprendre la justification ni de descendre aux
applications de détail qu'elle comporte. Mais il peut .y
avoir intérét et profit 4 rechercher si les principes et les
préoceupations dont s'inspire la pratique d’aujourd’hui sont
aussi, dépourvus de racines primitives qu'on se sent tout
d’abord porté & Ie eroire.

La plupart des confesseurs, il est vrai, smqulétent peu

du passé; aux prises avec le présent, I'histoire ne les fouche
‘ pas. 11 en reste cependa,ﬂt, qui n'en dédaignent poit les
legons. S'il leur arrive de s'effrayer eux-mémes des condes-
cendances auxquelles -les condamne parfois la crainte
d’étouffer ou d’éteindre la derniére étincelle de foi” qui
survit au fond des dmes, rien ne les réconforte et ne les met
& l'aise ¢comme de constater que ces tempéraments oceasion:
nels go maintiennent dans la ligne de la plus pure tradition
eatholique. Aux #ges de-la plus évidente rigueur péniten-
tielle; les plus -grands ‘et les plus saibts parmi les- pasteurs
de. VEglise, se reconnaissaient le droit &t se faisaiént ud
devoir d’y recourir enx aussi. Pour un meraliste ou pour mwn
confessenr, quelle plus grande séeurité que de se sentir en
. communanté de pensée et d’action avec un saint Augustin,
un saint Jean Chrysostome et un saint Cyprien?

‘ 1

Ceux-ei n'en étaient point.certes & devoir justifier aprés
coup un adotcissement pénitentie! depuis longtemps con-
sommé. Le régime de la pénitence publique était encore dans
toute sa rigueur. A Carthage, & Antioche, & Hippone, les
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«pénitents abondaient ». Certains demandaient spontanément
4 prendre rang parmi eux ; d'antres, dont les fautes étaient
notoires, y étaient condamnés d’office. (1). En droit, d'aprés
saint Angustin, tous les péchés qui excluent du royaume de
Dieu, étaient passibles de Ia pénitence publique (2). Saint
Jean Chrysostome invitait 4 &'y soumettre, tout-comme les
adultéres, ceux de ses anditewms qui s'en étaient allés an
thédtre repaitre leurs veux de - spectacles -obseénes (3).
Et cette pénitence durait. « Ce n'est point par le temps
qu'on en juge, préchait saint Jean Chrysostome anx
impatients qui réclamaient wne absolution plus prompte,
Le moment de débander une plaie, c¢’est 1'état méme du
blessé qui lindique (4), » Ce qui était la propre doetrine
de saint Augustin.: « fn acfione paenilentiae... non fam
consideranda est mensura temporis quam doloris (6). » Saint
Cyprien, lui, n'absolvait 'apostasie consommée qu'en cas
de danger de mort. Encore se refusait-il & le faire pour qui
avait différé jusque la de - « demander la pénitence » :
d’avoir attendu ce moment pour recourir au pouvoir des
clefs lui faisait présumer une econtrition insuffisante (s).
Tout cela est bien loin. Mais voici qui est plus prés.
Ces mémes pasteurs se savent.si bien, en vertn dun pouvoir
des clefs, autorisés & juger somverainement des péchés et
des pécheurs qu'ils ne craignent pas, & I'oceasion, de passer
ontre anx théories et aux nsages les mieux consacrés. Ou
plutdt, non; ils s'inspirent dés lors des principes que devait

(1) = Abundant hic poenitentes... Aliqui ipsi sibi paenitentiae locum
petierunt ; aliqui excommunicati a nobis in paenitentiae locum redacti
sunt, » (8. AveUsTIN, sermo 232, 48, MigyE Fatrologie latine, 1, xxxvIO,
eol, 1111). — (2) Ceat la conclusion de K. Apam : IDde kirchliche
Sundenvergebung nach dem heil, Augustin (1917), ch, 2, § 7, et de
Mgr Barwror : Etudes d'hikt, ef de théol’.jposiﬁce, 6 &d, (1920), p. 203-207.
— (8) De David ot Saule, II1, 1-2, Mione, Patrologie Grecque, t. L1v, col.
695-696, — (4) I'n IT Cor, howm. xiv, 3, (P. G, 131, 502). — (6) Enchiridion
65, (P, L.xL, 962), — (8) Epist, uv, 23 (HArTEL, p. 641-642).
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rappeler plus tard le concile de Trente : appréeier soi-méme,
avee 8a prudence et les lumibres recues de 1'Esprit (quantum
spiritus et prudentia suggesserit); mais, en méme temps
qua la nature objective de la faute, avoir égard & I'état
d’esprit dn coupable, & ce qu’il peut porter {pro gqualitate
crimimum ef paenitentium facultate). ‘

« Cest auw préire, éerit le pape saint Inpocent I 4 un
contemporain de saint Augustin et de saint Jean Chrysostome,
¢’est au prétre qu'il appartient d’apprécier la- gravité des
fantes. 11 lui faut pour cela tenir compte de la confession du
pénitent, de ses larmes et des efforts qu'il fait pour se
corriger. 1l le renvoie ahgous quand il estime la satisfaction
suffisante (1). » La méme direction avait &té donnée an
4e giéele par les auteurs des canons pénitentiels : tout en
preserivant une expiation” proportionnée & la gravisé des
fautes commises, saint Grégoire de Nysse et saint Basile
réservaient formellement le droit' et le devoir pour le prétre
pénitencier de modifier, de restreindre on de supprimer, en
tenant compte des dispositions du pécheur (2) : ainsi était-il
prévu, par exemple, que, pour un pauvre s'accusant d'un
vol secret, la fatigue de son travail quotidien- pouva,lt tenir
lieu de la pénitence & imposer (3).

Or, telle est aussi, et précisée encore, la ligne de conduite
que saint Augnstin, au lendemain de son ordination sacer-
dotale, ge trace 4 lui-méme et 4 ses amis, dans ce qu'on n'a
pas craint d’appeler une « instruction pour Jes confesseurs ».
Pour juger du traitement & imposer aux pécheurs, y pose-t-il
en prineipe, il fant avant tout s’ enguérir de leur état & esprit.
Les fautes dont ils 8’acceusent sont-elles des fantes de faiblesse
ou d’ignorance ou au contraire des fautes de malice ? Seules,
ces derniéres demandent & @tre impitoyablement frappées;

(1) Ad Decentium Eugubinum, (19 mars 416), 10 (P, L., XX, 559). —
(2) Grea. Nyss. ep. can. 4 (P. (. xuv, 229,B-C). 8, BasiLE, can. T4 (P, G.
xxz, B A), — (B) GRza, Nyas. ep, can, 8 (P. G, xuv, 238 CJ,
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pour les antres, il n’y a pas liem d’urger l'obligation de.la
pénitence rigoureuse : non sunt cogendi ad paenitentiam
luctupsam et lamentgbilem (1). Et ainsi a procédé de fait le
saint docteur. Inlassablement, il a dénoncé les aberrations
et les obscurcissements de conscience, qui font perdre de vue
a tant de chrétiens la gravité des fautes les plus grossiéres (2).
Mais I'évidence s’est imposée & lui que la plupart des péchés
procédent justement de l'ignorance et de la faiblesse (3).
Force lui est done de traiter comme tels des péchés de Ia
plus incontestable gravité. It le voiei, en effet, qui plaide
'indulgence pour des catégories entiéres de pécheurs : nous
les, reconnaissons, ce sont les ndtres, qui savent & peine
ce que ¢'est gue pécher ou se confesser, & qui il serait vain
de demander une longue pénitence : « Ils ont été baptinés
tout .enfanty; depuis, leur éducation a été négligée; ils
ménentdans les téndbresde l'ignoranee la vie la plus hontense,
sans rien saveir de ce que la doetrine chrétienne preserit ou
défend, ce qu'elle promet on ce dont elle menace, ce qu'il
faut croire, espérer et aimer. Paree que leurs péchés, sont
des péchés de baptisés, aurons-nous done le courage de ne
pas les mettre au compte de leur igmorance, alors. qu'ils
ignorent absolument tout et qu'ils ont péché sams savoir,
comme on dit, ol lls avaient la t8te? (4) » A

Ils ne sont pas les senls 4, bénéficier de cette 1ndulgence
pratique. D’autres, plus _a.smﬁus aux sermons, n'en profitent

‘(13 De div. quaest. Lxxxm, 26, (P. L., xt, 17-18). On nous permetira, pour
l'intetprétation ‘de cétte « tonsultation, » de renvoyer au commentaire
qoi en & &té fait dans Lart. 1 8. Augustin a-t-i] confessd #.parn dana la Hev.
pral. depologéi. de juin 1921, p. 221-224, — Le D= K. Adam, qui l'avait
d'abord entendwe en peu difféfermment (0. ¢c. p. 145) s'eat depuis rangé
4 la méme maniere de voir: Die geheime Kirchenbusse noch dem heil,
Aungustin, p. 31. — (2) v,-gr. Epist, ad Gal. expos, 35 (P. L., xxxv,
2180). —(8) Enchiridion 80-81(P, L., xt, 271). Sur tout ceci voir I'art, cité,
p. 850-268. — (4) In Eom. snchoata expositio 16 (P, L., xxxv, 2100).
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pas davantage : ils n’arrivent pas a prendre au sérieux leurs
relations criminelles avee Jeurs eselaves. « Adultére, » erie
'évéque. < Bagatelle » répondent-ils (1. Et le pasteur ne
renonce pas pour autant i les gudrir (2). Il les voit en
particulier ; il s’applique & les persuader de Ia gravité de leur
faute, & leur en suggérer Ia pénitence. Mais le plug quil
puisse obtenir de ces blasés est qu'ils se reconnaissent coupa-
bles et qu'ils acceptent des’amender. Ainsi la gnérison,
comme le mal lui-méme, rests-t-elle toute intime et secréte (3).
Une antre fois, e’est un wmeurtrier dont 'évéque a recu les
aveux : Iuni seul eonnait sa faute, et sans doute ne saurait-il
étre ici guestion d'ignorance ou de faiblesse. Mais & vouloir
traiter le coupable suivant la rigueur de la pratique péniten-,
tielle alors en msage; il fandrait lui imposer de s'afficher
parmi les « pénitents » et par 14 méme de se trahir ou d’attirer
sur lui l'attention de la police. Nouvean motif de s'en tenir
pour lui 3 une expiation secréte et mitigée (4). '
Et:ce procédé d'indulgence, le bon pastenr n’en fait point
mystére. Il 8'en explique avec son peuple du haut de la chaire :
je sais bien, on &'étonne, on me reproche de ne pas m'informer,
de ne pas sévir. Maig, ce que vous savez, vous, moi aussi je
le pais. Seulement, c’est & votre insu que j'agis et que j'inter-
viens, car- pour moi, il #'agit de guérir et non point
d’accuser(s). Telle est la raison de sa proeédure discréte. Son
ministére méme, explique-t-if & un magistrat, lui fait un
devoir de ces atténuations qui choquent. Méme des voleurs,

(1) = Nescio unde sibi testimonia nulla et vana conquirunt, dicentes :
Peccata carnis Deus non curat » (Sermo 82. 8, 11, (P. L., xxxwvm, 511); of,
Sermo 9, 11, 165 278, 7-8, (P. L., xxxvi, 8388; 1271-1272); in I Jean,
traet, m, 9, (£, I, xxxv, 2002). — (2) « Nec tamen volnus illud neglegi-
mug », (Sermo, 82, 8-11)., — (3) « Ubi contigit malum, ibi moriatar
malum »—(4) Ib — (5) « Aliquande homines reprebendunt nos, qnod guasi
non cofriptamus: aut putant nos scire quod nescimos, aut putant nos tacere
quod seimae. Sed forte quod seis et ege scio; sed coram te non corripio,
quia curare volo, non accusare, » (f5.)
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dont il sait qu’ils ont pris le bien d’autrui et qu’ils peuvent le
restituer, ce n'est qu’exceptionnellement,. rarement (a¥i-
quanrdo), qu’il interdit la participation i la communion -~ en
d’auntres termes qu'il leur impose une pénitence publigue. Il
Iui faut prévoir les contre-coups possibles de cette sévérité;
tels intéréts majeurs 4 sauvegarder peuvent l'interdire : i
pousser & bout un coupable, on risque de nuire & d’autres; tel
peut étre soumis & un traitement d'ordre public, et tel autre
n’est susceptible que d'un traitement seeret, ¢’est la diversitd
des personnes qui détermine le choix du reméde (1), Pratique-
ment, constate-t-il ailleurs, la pénitence publique n'est
imposée qu'a qui la demande ou a été officiellement déclaré
eoupable par un tribunal ecclésiastique ou civil {2).

Pour tous les autres, c'est donc au prétre d’appréeier, et
saint Augustin, lni aussi, trounve 13 matiére & mainte angoisse.
Ecoutons-le s'en épancher auprés de saint Paulin de Nole et
de sa femme Therasia. Qu'on procéde avec rigneur ou qu’on
use d’indulgence, tout ce quon veut ¢’est le salut des cou-
pables. Mais dans quelle mesure sévir? Il y a 4 tenir compte
de la nature et de la quantité¢ des fantes, mais il y a aussi ce
qu’on pourrait appeler la capacité des dmes (pro quibusdam
viribus animorum); ce que l'nn peut supporter et ce qui
excéderait les forces d’un autre ; ce qui, non content de ne
pas étre profitable, serait emcore nmisible : tout cela est si
délicat et 81 obscur! Les hommes sans doute craignent les
sanctions : mais je me demande si eette crainte en a corrigé,
plus qu'ellen’ena perdn (fmpendentem vindictam metuentes,

(1) « Nolentes reddere, quos novimus et male abstulisse et unde reddant
haberc, arguimus, increpamus et detestamur; quosdam clam, quosdam
palam, sicut diversitas personarum diversam videtur posse recipere medi-
cinam, nec in aliorum perﬁi(‘iem ad maiorem insaniam concitari, Aliguande -
etiam, si res magis curanda non impedit, sancti altaria communione pri-
vamaus. > (Epist. 153, 91 P, L., xxxiu, 668), — (2) « Nisi aut sponie con-
fesgum, sut in aliguo sive saecnlari, sive ecclesiastico indicio nominatum
atque convietum, » (Serme 351, 10, F. L., xxxrx, 1546-1547),
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nescio utrum plures correcti sunt quam in deterius abierunt).
Et puis, qu'arrive-t-il dlordinaire? On se mwontre sévére &
I'égard de quelqu'un, et le voili perdu; on ferme les yeux,
et ce sont ceux d’A cbté qui en souffrent. Je 'avoue, iln'y a
pas de jour ol je ne me trouve ainsi en faute. (Ego in his
quotidie peccare me fateor)... Sans doute, 'apdtre le dit, il
fant écarter le mauvais. Mais lorsqu’on doit en venir 14, que
de difficultés, que de craintes! Comment éviter, ce conire
quoi met en garde le méme apitre, I'exeés de tristesse qui
risque de consommer la perte du conpable 7 {1)

Saint Augustin, on le voit, s'attache au principe de la péni-
tence ou de la « monitio profutura. » Frapper, imposer
I'expiation rigoureuse de la pénitence, il le veut bien, il le
fait bien, quand il y a lien et que ¢’est possible : « Ubi possu-
mus, ubi datur locus, ubi conceditur, ubi scimus, corripi-
mus, obiurgamus, anathematizamus, excommunicamus (2). »
A Hippone, nous l'avons dit, les « pénitents abondent. »
Saint Angustin serait tout prét & en grossir le nombre ; les,
églises sont pleines de frandeurs, d’wsuriers, .d’adultéres,
d’ivrognes, de superstitieux, qui vont & tout propos consulter
les devine(3). Mais que faire avec ces pécheurs invétérés.
qui n'ont méme plus le sens de leur faute?(2) La erainte le
retient, que le coupable frappé n'en devienne pire ( Timemus
ne ipso flagello peior fiat qui caeditur)(5).- Et il se souvient
que 'Eglise est une mére pleine de miséricorde. Nulle part
comme chez elle il ne faut savoir distinguer entre le péché et
le péeheur et se montrer prét A pardonner (Nusquam tam
vigere debent viscera misericordiae quam in catholica FKccle-
sia, ut tanquam vera mater nec peccantibus filiis superbe

(1) Epist. 95,3, (P. L., xxxim, 353). — (2) Sermo 284,83, (P. L., Xxxviu.
1094)..— (3) « Quotguot habet Ecclesia periuros, frandaiores, maleficos,
gortilegorum inquisitores, adultercs, ebriosos, faeneratores, mangones.,, »
(In I Joan. tract. m, 9, (P. L., kxxv, 1002). « Quis non contemnat ebriositatis

" peccatum ? Abundat tale peccatum et contemnitur, s (Sermo 173, P, L.,
xxxVvIm, 185). — (4) Sermo 17, 8. — (0) Ib,
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insullet, nec correctis difficile ignoscat(t). Aprés tout, il y
a chez elle d'autres’ remédes du péché que ceux de la
pénitence rigoureuse (2), ‘et le bon pasteur doit toujours
avoir présent & I'esprit que sa mission est non pas de perdre,
en appliquant indifféremment & tout le monde les mémes
remédes, mais de corriger et de guérir, en les variant suivant
que le suggere la -diversité des malades & traiter. (Sicwt
infirmitas admonet eorum gquos utique non perdendos, sed
corrigendos curandosque suscepimus) (3). Sans doute I'Eglise
tient du Christ le pouvoeir de lier; il est preserit de ne pas
-donuer le saint aux chiens et apdtre recommande a Timiothée
‘dle gévir publiquement contre les péchenrs afin d'en imposer
aux autres (Peccantes coram omnibus argue, wuf ceteri
timorem habeant)(4) ; mais & c0té de ces paroles, il y en a
d’'autres: celle de I'apdtre qui prescrit dereprendre l'insoumis,
non point eomme un eonemi mais comme un frére (5), et
celle du Christ lui-méme qui demande de le reprendre seul
aseul. « Corripe eum inter te ef ipsum? » \

C'est done que pour gmérir les péeheurs il y a des traite-
‘menta de plusienrs sortes et le devoir comme la responsabilité
-du pasteur est de les appliquer & propos, car « alius .ﬂc, alins
aulem sic sanandus est (6). »

(1) De agone christiano 80 32 (P. L., x1, 308) et ¢f. De fide et opp. 3-4,
(ib., 199-200). Sermo 18,7, 8 (P, L., xxxvn, 110). — (2) « Nisi essent
-quasdam non ea humilitate paenitentiae sananda, qualis in Ecelesia datur
eis qui proprie paenitentes vocantur, sed gquibusdam correptionum medi-
camentis, non diceret ipse Dominus : Corripe ewm inter te et ipsum
solum. » (De fide et opp, 26,48 (P.L., xv, 228). — Sur la nature de ces
correptionnm medicaménta, voir 1'art, cité dans la Hev. prat, d’apol. du
15 juin 1921, p, 265-268. (Veat 16 méme point de yne que K, Adam, a trés
bien repris et mis en lumiére contre Poschmann dans : Die geheime
Kirchenbusse nach den hetl. Augustin, — (3) De fide et opp. 34, (F. L.,
x.r.., 200) — (4) I Tim. v, 20. — (5) < Nolite guasi inimicum emsnmare
ged complte ut fratrem » (I1 Theas. mr, 14-15). — (8) De fide 2t opp. 8, 4
P, L., x1, 200,
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1I

Passons & Antioche. Saint Jean Chrysostome y tient le
méme langage, qui dénote les mémes préoccupations et s'ins-
pire des mémes principes. Lui anssi veut que dans la déter-
mination de la pénitence on ait égard, non seulement 4 la
nature du péehé, mais aussi aux dispositions et & 1'éiat d’esprit
des coupables : ¢’est la doetrine que, comme saint Augustin,
il déduit des recommandations de saint Paul aux Corinthiens
4 propos de I'incestuenx de Corinthe : la erainte de sa faiblesse
Iui fit faire grice (1). .

Mais surtout, comme saint Augnstin, il est ému des reépon-
sablités qui de ce chef incombent aux pasteurs. Ils guérissent
du péché par leurs sermons, par les indieations générales
qu'ils y donnent sur les remédes & employer, ce qui n'exige
aucune connaissance spéciale des malades et laisse aux inté-
ressés le soin de faire eux-mémes leur choix (2); mais il leur
appartient d’en guérir aussi par des applications individuelles
de ces remédes, co qui suppose déja une connaissance préa-
lable et approfondie du malade et de son mal. Mais, c’est ici
surtout, quand une fois le mal leur est comnnu, que leur
embarras est extréme (3). Il n'est point daos leur role de
procéder par contrainte : bon pour les simples bergers de lier,
de briler, d'isoler, de varier la nourriture ou d'en tenir

(1) "08ev poavfdvopey, o od Sl pdvov Ta0§ THY GUaly THV
faopThudTwy, dihd wol madg thv Guivolav xai Thy fhv Tov
dugpTavdviwy Thy petavotay bptlewv © xal tete & "Andstolog
gmolnge [ Cor. II, 6-11]. Kal yip égofeito abtou 16 dabavég
(¢n II Cor, hom, 1v, 4, P. G, Lx1; 122). — () Qued non oparieat peccata
frotrum evulgare hom. 3, 4 (P, @, 11, 356-367). — (3) « 'Emetday 82 nat
xazooavig Yévntal [h vosog] téte whelova avtk Tapeyel THY
ougxoriay ” De sacerdotio, I1-3 (P. &,, x1vin, 684). Tount ce qui suit est
tiré de ce passage (3-4) trés justement célébre. On en peut voir justifig
le caractére pénitentiel daus les Recherches de science religieuse, 1{1910),
p. 228240 et 314-318.

X. 3. TH, L, 1928, JAKVIER, -2
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éloigné comme il leur plait. Un pécheur ne se guérit pas ainsi
malgré kui, Aussi est-ce un art difficile pour les prétres que de
persuader 4 leurs malades gu'ils acceptent leurs remédes (1).
Vouloir les lier de force ou leur appliquer le fer malgré eux
serait, sous prétexte de les guérir, s'exposer 2 les blesser
& mort.

Que faire done? (Tt odv &v wig mouisers ;) Saint Jean
Chrysostome n'ignore pas les inconvénients d'une indulgence
excessive : « certains péeheurs se laissent aller ot deviennent
pires, 8'ils ne sont point punis. » Mais, d’antre part, « combien
sont mis hors d’eux-mémes. et renoncent i se sauver pour ne
pouvoir pas supporter I'amertume des remédes gu’on leur
impose ? » (dmd <ob A Suvrihvae ALY o’:vmo*/_écﬁw. wxp-
poxwv) (2) « J'en pourrais citer beauconp, éerit-il, qu'on a
préeipités & fond dans le désordre pour leur avoir demandé
une expiation proportionnée & leurs fautes (3). » Avssi ga con-
clusion est-elle ici encore qu’il fant éviter de proportionner
la pénitence (tnv tmituiov) 4 Ia seule gravité des fautes
commises, mais avoir égard aussi 4 ce que le pécheur est
disposé & accepter (vrs vwv dpepraviviuy stoydleslor mpo-
aigésews); sinon, la déchirure qu'on prétendait réparer ne
fera que s'agrandir et les efforts pour remettre debout n’abou-
tiront qu'a rendre la chute plus profonde. Ce qu'il faut done
an pasteur, c'est l'intelligence et le conp d’weil qui lui fait
pénétrer 4 fond l'état d'dme de son malade. (Ax volto
moAMg Sel The cuvésews TO moluewt, Xl puplwy dcpﬂacl‘udiv mpoS -
6 meproxomsly mavroley thy Thg Juyie 5w,

Et ici, saint Jean Chysostome ne dissimule point que,les
adoucissements powrront aller fort loin. Il faudra avoir égard

(1) Avd TotiTo moAATS ypeta TAS pnyavis, Iva menaloouy, Exdvieg
bauTols Oméyewy Talg mopd Tov lepewy Bigarearg of ndpvovres”
(Ib. 684). — (2) Ib. 635.-— (3) lokhods &v Eyops Aéyeww Tobs i
oyoa dEowelhavrag xaxd S T0 Sy dmathifvas tOv dpap-
Tnpdray dilay » (15.).
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aux faiblesses, aux préjugés et aux prétentions que peuvent
faire naitre des habitudes de vie mondaines, la situation on
"le milieu social. « Car, il y a des ames faibles, dissipées,
vivant an milieu des délices du monde; il ¥ en a d’autres trés
fitres de la noblesse de leur race ou de leur autorité,. qui,
retirées doucement et pen & pew du péché, peuvent &tre
débarrassées sinon totalement, du moins en partie du mal qui
les tient, maig dont, si I'on prétend leur infliger une correction
séyére, on n'obtiendra pas méme le moindre amendement (1). »
Voila bien, tracée par le diacre d Antioclie la ligne de
conduite que nous avons vu le futur évéque d’Hippone se
fixer & lui-méme pour en faire Ia régle de son activité péni-
tentielle. On aimerait & constater que lui anssi devenn prétre
y fut fidéle. Mais sans doute son ministére pénitentiel, dans
ga ville natale, demeura-t-il fort restreint. L’'évéque, Jen'
général, en avait alors le monopole. Mais, 4 peine monté sur
le siége de Constantinople, nous savons qu'il apporta &
guérir les pécheurs l'empressernent paternel que faisait
prévoir son traité sur le Sacerdoce. Ses adversaires s'en
firent méme plus tard une arme contre lui. < Il encourage &
pécher », portait 'acte d’accusation lu au coneile du Chéne :
« §'il vous arrive de péeher une seconde fois, engeigne-t-il,
faites pénitenee une seconde fois; chaque fois que vous avez
péché, venez me trouver et je vous guérirai (2). » Dés le
début de son pontifieat, I'évéque novatien de Constantinople,
dans un écrit dirigé conire lui, avait également relevé cette
attitude d’indulgence : « Mille fois, 87l le faut, lui faisait-il
dire, mille fois faites pénitence et mille fois vous aurez aceés
aux saints mystéres (3). » On entrevoit par 14 le courage avee
lequel le saint §'était mis & sa tiche de pasteur et le soin avee .
lequel il mettait 4 la portée de toutes les Ames le reméde de

1) 0. ¢, 04, P. &, xuvm, 6385). — (2) Cite par Paomius (Biblioth.
eod. 69, P. G, cum, 113 4). — (3) « Xihuaxtg pevavorsas eloeils ».
(SocmatE : H, E. v, 11, P. @,, 1zvi, 725-728),
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la, pénitence. En pratique, il allait jusqn'an bout des atténua-
tions que faisait prévoir Uesprit dont était animée sa théorie
du ministére pénitentiel. A

Nous ne ferons que signaler, par maniére de transition, les
traces du méme esprit qui se relévent dans l'euvre pastorale -
de saint Ambroise.” Son biographe nous le montre, dans
son ministére de confesseur, toujours prét & s’apitoyer sur
le pécheﬂr. « Chaque fois, écrit-il, que, pour obtenir la
pénitence, quelquun venait Iui confesser ses fautes, il
plenrait au point d'arracher des larmes au pénitent lui aussi.
La chute du pécheur lui semblait la sienne propre (1). » Kt
lni-méme, tout pénétré qu'il est de ses responsabilités de
médecin des dmes, nous apparait en effet qui s'accuse
pour excuser : «Je n'étais pas digne d'dtre évéque, je le
‘saiy, ear je m’étais livré au monde. Celui-1a done, Seigneur,
que, comme il se perdait, vous avez appelé an sacerdoce,
maintenant qu'il est prétre, ne le laissez pas périr. Et tout
d’abord, donnez-moi de savoir compatir atfectueusement aux
péehenrs... Chague fois que le péché d'un coupahle m’est
révélé, que je sache prendre ma part de sa douleur. Au lieu
de le reprendre avec hauteur, que je sache m'affliger et
pleurer (2}. » Et il continue en s'appliquant & atténuer, I'une
aprés l'autre, la culpabilité de la jeune fille victime des
occasions et des entrainements de son Age (3), celle de
I'avare, (1) celle de I'homme qui se laisse émporter & la
colére : « le laique est bien plus excusable que I'évéque d’agir
ainsi sous le coup de I'émotion » (5). Puis il conclut en
g’animant, avec tous ses collégues, & ne point rougir de se
reconnaitre plus coupables que celui qu'ils croient avoir &
reprendre. « Non ergo erubescamus dicere graviorem nostram
culpam esse quam eius quem arguendum putamus » {6).

(1) Vite xxxix-1 (L. L., x1v, 40). — (2) De paenitentia, 11. 8, 73 (P. L., .
xvI, 516), — (3) 74 (Ib.). — (4) Ib. — (5) « Leviorem causam laicus habet
quam eplacopus, eo quod cominotus egerit allguid » (16), — (8) 77.
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Ainsi porté & justifier, 4 exeuser tout au moins, le pécheur,
comment I'évéque de Milan eiit-il hésité & lui adoueir la
pénitence ? On comprend que formé & cette école, on tout an
moing ayant véeu dans cette atmosphére, saint Augustin se
soit enguite montré si coneiliant pour les péchés d’ignorance
ou de faiblesse. : '

IT1

Mais tout ceci est de Ia fin du 4e siécle, des débuts du e,
alors que la foule envahissant I'Eglisc a pu imposer, arracher
ces accommodements, Remontons. Nous voici an 3e sjécle,
au lendemain ou au milien des perséeutions. Novatien
vient de faire schisme. Pour #’opposer & l’Eglise, il préche
le rigorisme absola. Voyons & 1'euvre I'évéque catholique.
En Syrie, l'auteur de la Didascalie des Apétres prétend
justement lui tracer la conduite 4 fenir en face des « purs ».
Son 2¢ livre est un véritable traité de pastorale. Or, en méme
temps que l'intrépidité & dénoncer et 4 combattre le péché,
il préche la plus grande bienveillance 4 I'égard du péehenr
qui se repent. « Médecin de I'Eglise, 'évegue doit offrir ses
remédes 4 tous les malades » (1), mais qu’il se garde de
procéder avec la dureté de cccur des hommes (2}; qu'il
g'ingpire au contraire de la bonté, dé la bénignité du Dieu
qui, pour éviter de dégsespérer les pécheurs, promet le pardon
a tous ceux qui se repentent (3). Quil se montre done
patient, compatissant pour ses malades ct ne recoure anx
remédes violents, aux amputations surtout, qu’aprés avoir
essayé de toutes les ressources de son art (1), On ne lui
demande pas en effet d'imposer aveuglément un régime
uniforme et fixé d'avance : le traitenent du péchenr est
essentiellement d’ordre individuel. A 1'égard de son malade,
la disposition premiére de l'évéque doit dtre celle de la

(1) 20, 11 (Ed. Foxx, p. 76 et 77% — (2) 14, 11 (F. 54 et 55). — (3) 12 (F.
48 et 49). — (4)41, 3.9 (F. 130-133). ’
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clémence et de la miséricorde. « Bousculer celui qui marche
sur le bord d'un torrent, serait le jeter soi-méme 3 1'ean et se

rendre coupable de sa mort. L’év&que au contraire lui tendra

. la main et I'aidera & remonter, de peur qu'il ne périsse » {1).
Qu'il 'applique la parole du prophéte : quod contritumi est
allign, et quod errat adhortare, et quod periit require, et il
'y “apprendra soit & rendre courage et confiance an pécheur
endurei qui s'obstine 4 ne pas méme essayer de la pénitence,

goit & ramener celni qui a déja pris rang parmi les pénitents,
s0it & guérir par ses admonestations et sa pridre (2) celui
qu'il trouvera sur la route boiteux et les membres brisés par
le péché. ‘

La théorie du ministére de la pénitence est done bien déja
celle de saint Ambroise, de saint Jean Chrysostome, de
saint Augustin, Mais la pratique surtout apparait animée des
mémes principes. Plus que personne, saint Cyprien a senti le
poids des responsabilités pastorales. Malgré la rigidité de son
caractére, malgré son sodei constant de I'uniformité, malgré
sa fermeté 4 exiger des apostats une pénitence sévére, la loi
premiére de son ministére, qui est de sauver et de ne
point perdre, P'améne lui aussi & tempérer, et & réduire. Les
circonstances, Ta .préoccﬁpation d'un plus grand bien le font
se contenter parfois des expiations les plus sommaires.

Celles des apostats, qui avaient « sacrifié », devaient durer
des anndes, Mais V'été arrive avee ses fibvres et sa mortalité :
quelque courte qu'ait été la pénitenee, il est bien entendu
qu'on ahsoudra ceux qui seront en danger de mort : « nec
enim fas erat aut permittebat paterna pietas ef divina
clementia... ut de saeculo recedentes sine communicatione
et pace ad Dominum dimitferentur » (3). M&me en cas de
guérison, laréduction de peine ainsi ohtenue resteraacquise (4).

1) 15, 3 (F. 59). — (2) 20, 4-6 (F. 72 et 78). -~ (3) Epist. Lvir, 1, —
(4) Epist. vv, 13, Plus tard, ailleurs, on exigea au contraire des pénitents
slnal abmols, de reprendre place porm! les pénitents Jusqu'a l'explration de
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Voiei la perséeution qui menace de se rallumer : vite, qu'on
réeconcilie les pénitents : « necessitate cogente ». 11 le faut.
La « paix » leur est nécessaire ponr ponvoir se nourrir du
Christ avant d’affronter le combat (1), Voieli un chef de
famille qui a cru pouvoir #'acheter un certificat de sacrifiee :
c’est un « libellatique », A wouloir I'astreindre & Ia pénitence
commune, on risque de le voir se buter et passer au schisme
ou a I'hérésie avec tous les siens : saint Cyprien I'admet & Ia
paix ; & Dien ne plaise qu'il abandonne ainsi au démon cette
femme et ces enfants que leur pére, par sa démarche, avait
précisément voulu sauver de l'apostasie : /ne/ « ascribatur
nobis in die tudicii nec ovem sauciam curasse et propter
unom sauciam tmultas integras perdidisse (2). »

En Ttalie, d’ailleurs, le pape Corpeille fait preuve d’une
condescendance analogue. L, ¢'était un évéque, qui, aprés
avoir entrainé tout son peuple dans sa chute, en ramenait
maintenant la. plus grande partie et I'associait 4 sa pénitence.
Sous peine de renoncer 3 reconstituer cette église, force a
été an pape de I'admettre 4 la communion sans autre
expiation : « conligendis fratribus nostris... necessitate
succubuit ». Ce qui manquait & la satisfaction de I'évéque,
on a considéré que le retour et le salut de ses fidéles le
pouvait compenser (3), l .

En Afrique, de nouveau, un collégue de saint Cyprien a
poussé plus loin encore I'indulgence : & I'égard d'un prétre
apostat, il a pris sur lui d'abréger la pépitence convenue et
la « satisfaction due am .Seigneur. » Le cas, ici, parait
d’antant plus grave que l'évéque w'est ainsi écarté de la
ligne de eonduite arrétée d’'un commun accord; il o'y avait
d’aillenrs aucune urgence, ancune nécessité ; la population ne
le demandait pas. L'induigence a done été toute spontanée

leur peine. Cf. v. gr. syn, d'Orange en 441, can. 3 (Mansr, 6, 436); Slatuta
Leclesioe, antiqua, can, 20 et 21(P. L. 1v1, 882- 883). — (1) Epist. Lvi,
1-2. — (@) Epist. vv, 14-15. — (8) Epist. 1v, 11. '
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et le métropolitain de Carthage ne dissimule pas que pour
sa part il Ja regrette : il a d’ailleurs bien averti son collégue
de n’avoir pas 4 recommencer. Mais, il n’'importe. L'évéque
a absous; la paix qu'il a accordée reste acquise au fidéle :
« pacem lamen quomodocumque a sacerdote Dei semel
datam non putavimus auferendam (1), »

Lui-méme, du reste, dans sa propre ville épiscopale,
pour faciliter & certainy égarés le retour au bereail, le voiei
qui consent & des adoucissements de pénitence bien autre-
ment doulourenx.

Depuis longtemps, une portion de son troupeau, entrainée
par quelques eclercs, Iui tenait téte. Au début de la persécu-
tion, elle avait affecté d’accueillir zans pénitence les premiers
apostats. Maintenant que I'un de ces clercs s'est fait nommer
évéque, bien des yeux se sont ouverts, et tous les jours.
quelques-uns de ces malheurenx demandent & rentrer. Is
n'ont pas 4 expier que leur apostagie et leur rébellion
passagére; bien d'autres erimes sont & leur charge, et
l'usage voudrait qu’on les mit longtemps & l'épreuve. Mais,
quand il les voit frapper & la porte de son église, le bon
pasteur 8'émeut : ¢’est & Dien lui-méme qu'il aura & répondre
de ces Ames. Anssi est-ce avee angoisse qu'il examine leur
cas & chacan. (Ad ecclesiam pulsant, nobis tamen a
quibus ratio Domino reddenda est anwie ponderantibus et
sollicite examinantibus qui recipi et admitti ad ecclesiam
debeant) (2). « O frére trés eher, éerit-il an pape Corneille,
que n’étes-yous iei, que n'assistez-vous aum retour de ces
schigmatiques perfides! Vous verriez la peine que j'ai &
persuader 4 nos fréres aw’ils se contiennent, & ohtenir que,
faisant taire lenr douleur, ils consentent & recevoir et 3
guérir ces misérables (3). » Les fidéles sont témoins; ils
participent d’une certaine maniére au jugement. lls eonnais-

(1) Epist,, vxiv, 1, — (8) Epdst. L1x, 13. — (3) 5.
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gent 'inconduite de ces dévoyés ; leur mauvais esprit et leurs
prétentions les révoltent; la pensée qu'on veut les introduire
dans leurs rangs les fait frémir d'indignation. « Jarrive 2
peine, poursuit l’évéql;ie, a lenr persnader de les accueillir;
. je leur extorque plutét leur consentement (1). » Et il ne
dissimule pas que lear répugnance est bien légitime. Mais,
reprend-il sur un ton o se réyvele toute son dme de prétre
et de pasteur, « I'iglise ne saurait se fermer & qui que ce
soit, ni I'évéque se refuser & personne. Notre patience, notre
indulgence, notre sympathie est acquise & tous ceux qui se
présentent. Pour I'amour de I'anité arétablir, je passe sur tout,
je ferme les yeux sur tout. Méwe les péchés commis contre
Dieu, -— l'apostasie — je renonce i les juger avee rigueur.
A remettre ainsi les fautes au deli de toute mesure, je me
rends presque coupable moi-méme. Mes bras et mon cceur
sont ouverts & ceux qui viennent avec repentir et satisfont &
leur péché par I'hwmble et simple aven qu'ils en font » (2).
Le droit du prétre & juger souverainement du péché et du
pécheur s'exerce ici, on le voit, dans toute sa plénitude.
Lui aussi, I'évéque du 3° siécle, a conscience de ce pouvoir.
Il pergoit clairement le devoir qui en résulte de passer outre
parfois a4 la gravité objective de la faute pour s'attacher
uniguement & l'expiation que les dispositions actuelles du
coupable ou les eirconstances lui rendent possible ou aceep-
table. Et ce devoir, malgré les répugnances qu'y éprouve
son gens profond du péehé, il le remplit. Quand I'oceasion
g'en présente, il prend résolument l'initiative des adaptations
et des atténuations que lui montre nécessaires son sens non
moing profond des responsabilités pastorales.

(1) I8, — (2) « Remitto omnia, multa dissimulo studio et voto colligendae
fratcrpitatis, Etiam quae in Deum commissa sunt non pleno judicio reli-
gionia examino. Delictis plus quam quod oportet remittendis paene ipse
delinguo. Amplector prompta et plena dilectione cum paenitentia rever-
tentes, peooatnm suum satiafactione humlll etsimpllel contitentes.» (J6, 16.)



22 LA PENITENCE A IMPOSERY

Son exemple se joint done trés & propos & celui des
évéques du 4e¢ siécle pomr rassurer les confesseurs et les
_pasteurs de tous les dges, Exceptionnelles et plus rares tout
an meing 4 leur époque, ces atténuations extrémes de la
+ pénitence ont pu devenir ensuite fréquentes et usuelles.
Mais le méme p'rincipe les a tontes commandées et réglées :
aller jusqu'au bout des pouvoirs regus du Christ pour guérir

ses brebis et lenr rendre la vie. .

Aprés cela, que la vie recouvrée dans ces condltlons soit
bien débile ; que les dettes contractées par le pécheur soient
loin- d’8tre toutes remises et acquittées : confesseurs
d’'anjourdhui et pasteurs de jadis en tombent aisément
d’accord. Saint Cyprien ne craignait pas d’affirmer, &
propos des jugements de paix ainsi rendus par les prétres,
que Dieu pourrait avoir & les reviser et A les amender dans
une certaine mesure (1); autre chose est d'ére admis
d’emblée & la gloire, autre chose d'étre relégué pour un
‘temps au cachot ol se parfont les paiements différés (2).
Mais la lettre méme ot il plaidait ainsi, auprés de son
collégue Antonianus, la canse de l'indulgence, était 1'antici-
pation exacte de la parole de saint Raymond de Pennafort
au confesseur que troublerait la disproportion matérielle des
fautes accusées et de la pénitence prescrite : « Si non
potest gaudere sacerdos de ommimoda eius purgatione,
gaudeat saltem quia ipsum ULberatum a gehenna ad
purgatorium possit transmiltere » (3).

N P, GALTIER. 8. L.

(1) Epist. v, 18. — () Ib. 20. — (3) Summa de paenitentic. Romae
1603, 480,


http://www.tcpdf.org

