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UN PROJET D'EDITION CRITIQUE DES ¢ OPERA OMNIA »
DE DUNS sCOT (1),

Quand il s’agit des éerits d’un anteur beaucoup lu et recopié au
cours des sideles médiévaux, la mise en chantier d'une édition est une
opération délicate, qui requiert une série de larges travaux d’approche,
mengs avec clairvoyance, minuntie e vaillance. Quelques-unes de ces
éditions sont destinées & rester célébres. Il suffira de rappeler ici le
gigantesque effort opéré & travers les manuserits, & la lumiére des
principes de dom Quentin, par la Commission de I'édition eritique
de la Vulgate, instituée par Pie X en 1912, of qui est vaillamment
parvenue i nous donner déji quatre beaux volumes & partir de 1926.
Le lecteur se rappelle aussi la grande édition, en dix volumes in-
folio, des wuvres de saint Augustin courageusement entreprise par
les Mauristes il y o bientbt trois sidcles (en 1669-1700) et qui, malgré
ln valeur eritique et philologique de plusieurs volumes du Corpus
de Vienne, n'a pas encore été Templacée dans son ensemble : vrad
modéle d’vmn travail scientifigue en collaboration (2). On sait aussi
yuelle équipe de travailleurs mettait sur pied le collége franeiscain
de Quaracchi, pour donner la belle édition des Qpera omnia de saint
Bonaventure (%), préparée par les immenses recherches du P. Fidele
de Fanns (1 1881} et du P. Ignaee Jeiler dans plus de quatre cents
bibliothéques, tandis que, depuis I'apparition de ses premiers volumes
un peu rapidement publiés en 1882, I’édition de saint Thomas (%),
provoquée par Léon XIIT dés 1879, a renforeé son éfat-major pour
éditer la Summa Theologica et donner entre 1918 et 1930 ses trois
(1) Relatio a Commissione Scotistica exhibita Capilulo Generali
Fratrum Minorum Assigsii A. D. 1939 celebrando, dans la série Ratio
criticae editionis operum omnium I. D. Scoti, t. 1, Rome, 1939, in-4°,
XX.182 p, XVIII planches. Depuis lors, au début de I'année aca-
démique 1939-40}, a paru ecomme extrail des Acia Ordinis Frotrum
Minorum, t. LVIII, 1938, p. 301-304, la Solemntis Inauguratio anni
1939-40 Commissionis omnibus operibus Ioannis Duns Scoti edendis,
Quaracchi, in-16°, 1939, qui fournit d'intéressantes communications
sur la marche des travaux durant Pannée écoulée.

(2) I’édition de saint Augustin par les Mauristes, volr Revue,
i. LVII, 1930, p. 746-774. .

(3} 8. Bonaventurae opera omnig, 10 volumes in-folio, Quaraechi,
1882-1902 ; voir Praefatio generalis, t. I, p. IXXXVIII, fournie en
partie par la Ruatio novae collectionis operwm... 5. Bonaguenturae,...
prozime i lucem edendae, Turin, 1874 (TFidelis a Fanna).

(4) 8. Thomae Aquinatis opera omwnia, Rome, 1882, 15 volumes
paras jusqu'icd. ‘
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derniers volumes parus, la Summae contra Gentiles, quon peut dire
remarguables. Mais de pareils travaux sur des textes toujours trans-
erits & neuf, eorrigés, remaniés, ginon défigurés par des retouches
et des eorrections malencontreuses, supposent une multiplicité de
collaborateurs et de ressources qu’il n'est pas aisé de rTéunir. Méme
pour des textes moins développés, comme la Concordia (Decretum)
de Gratien (%), la multiplication incessante des copies de valenr
médioere dés le XTIT® sidele, dont il faut dégager le texte original,
rend la tiche pratiguement impossible au travaillenr isolé : ainsi,
malgré Pénorme progrés apporté par Védition Friedberg en 1879 &4
I'état du texte et & lidentifieation de ses emprunts, Véditeur lui-méme
voulait voir dans ce travall, non pas une édition critique définitive,
wais une étape provisoire, le mienx étant Pennemi du bien, vers une
reconstitation du texte original,

Les débats récents sur la pensée de Duns Scot ont montré aux
théologiens et aux historiens la nécessité d’un travail du méme genre
pour les ceuvres du grand doectenr franciseain : travail qui lui aussi
requérait un fort effort de collaboration. Car dans ce eas-ci, oufre
les nombreux problémes d’authenticité, comme eelui du De rerum
principio si longtemps attribué & Seot, la difficulté se complique du
mode méme de transmigsion gui nous a livrd l'enseignement du Mai-
tre : il ne s'agit plus senlement de fautes de transeription ou d’er-
reurs de copistes, mais de rédactions qui aceusent parfois des diver-
genees eonsidérables et & travers lesquelles il faut retrouver la vraie
rédaction ou tout au moins la vrale pensée de l'auteur.

Il ¥ a douze ans environ (1927), le P. Balic (°), bien connu depuis
lors par ses travaux sur la mariologie secfiste ; publiait les premiers
régultats de ses recherches sur la tradition manuscrite de Vouvre de
Seot. Llouvrage fut remarqgué ; il donna lieu avssi 3 des échanges
de vues, parfois & des oppositions. Depuis lors, Ja guestion de Pédi-
tion critique de Jean Secot et des modalités & Ini donner a fait du
chemin, L’Ordre francigeain a pris officiellement la chose en main
et a institué une Commission destinée i préparer un travail de grand
style sous la savante et énergique direction du P. Balic. Le volume
que nous avons aujourd’hui est le rapport de la Commission scotiste
présenté au chapitre général tenn & Assise en 1939 ; il forme le
premier volume dtne série intitulée Ratio criticas editiomis operum
nmniwm Scoti. On ¥ trouve ee quon pourrait appeler Pexposé des
motifs qui Tequidrent une nouvelle édition (p. 83), les principales
Tessourees manuscrites et autres dont on dispose (p. 141), un gpé-
cimen des variantes et des notes marginales, source de déhoires pour

() Corpus iuris canonici, editio Lipsiensis secundn, instruxit Ae-
}!ngi%'i‘;.ls Friedberg, Pars prior, Decretum magisiri Grationi, Leipzig,

(6) Les Commeniaires de Jean Duns Scot sur les quatre livres des
Nentences. Etude historigue et critique, dans la Biblicthégue de la
Revue d’Histoire ecelésiastique, t. I, Louvain, 1927, avec une table
schématique des manuscrits en annexe.
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toutes les éditions antérieures (p. 3-81), enfin les directives générales
ou spéeiales qui présideront & Iddition (p. 116-140 et 156-1568). .Le
chapitre documentaire, placé en téte du mémoire (p. 3-81) doit évi-
demment sa place privilégide au désir de fournir aux lectenrs, c'est-
3-dire aux membres du chapitre général, les bases d’appréciation
voulnes pour Purgente néeessité d'une édition erifique. A la fin du
mémoire (p. 159), viennent quelques autres documents sur Pactivité
littéraive de Scot et sur ses sermons. A en juger par ce premier fas-
clenle, qui comprend prés de denx cents pages et qu’enrichissent une
vingtaine de planches avee reproductions de manuserits, on pent dire
que ’'Ovdre franciscain a fait grandement les choses. Ce rapport est
d’aillears beancoup plus qu'une simple pidee officielle : fous ceux
qu'attire histoire doetrinale du XTIT®° et du XTV® sidele y trouveront
bon nombre de renseignements d’ordre scientifique et technigue, no-
tamment sur Ia fransmission des ouvrages de Scot et sur le travail
critique du XVII® sidele, sur les exigences nctuelles, sur les systémes
qui ont eu ou qui ont la vogue en eritique, comme cenx de Grieshach,
de Lachmann, de dom Quentin, ete.

Les initiateurs de lentreprise ont vo tout de suite gue le travail
dépassait les forees d'un seul homme ; cc dont on doit les féliciter.
Liceuvre ne peut &tre qu'nne ceuvre en collaboration. Cette collabora-
fion est trés largement congue : elle montre par son ampleur méme
I’écho qu'a rencontré dans tout 1’Ordre franciscain Vinitiative du
Directeur. La collaboration est assurée par vingt membres, qui re-
cherehent et analysent les manuserits en tous pays, et par donze mem-
bres établis & Rome, chargés de la collation et qui chague jour dans
nne salle réservée, & aménagement spéeinl déerit con amore dans le
‘rapport, ont travaillé toute tne année déih de cing A six heures par
jour. L'aufeur du rapport souhaite gue ces vingt memhres aient &
Rome aussi leur quartier général pour hdter le travail (p. 167) en
union avec les douze collahorateurs de Rome. Le recrutement se fait
dans toutes los provinees ; chaque provinee aussi préte largement
son appul financler & cette énorme entreprise scientifique. Les pro-
vinees de VAmérique septentrionale se sont particulidrement distin-
guées. Ln seconde partie du mémoire expose non seulement les divec-
tives on les 1égles A suivre, mais fournit aussi des apercus frés inté-
ressants sur les vicissitudes des livres de Duns Seot, sur la filidre
des éditions Tautives durant quatre sicles, sur la marche de Pédition
future, etc. Traversées par endroits d'un souffle légérement enthou-
siaste, ces pages sc font lire avee le plus vif intérét.

TN fant remarquer en effet, sans parler iei de la guestion d’nnthen-
ticité des cenvres douteuses, que les textes de Scot se présentent dans
des conditions trés spéeiales. Bien souvent le grand doeteur n’s pas
denné ln dernidre main & ses éerifs ; beancoup nons ont été transmis
dans des Reportate on des Reportationes, dont la nature échappait
cncore en 1639 & In sagacité du grand travailleur gqu’était Wadding
et qui ne sont pas beancoup plus gne des copies ®éléves prenant &
12 volée la lecon du maftre et puisant dans leur propre initiative de
guol snppléer aux lacunes.
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Ordonnée elle aussi par un chapitre général, celut de Toléde en
1633, I'"édition de Lue Wadding (Lyon, 1639) n'a pas tenu suffisam-
ment compte de cette difficultd. Pour Iépoque, le travail mérite
éloges assurdment ; aidé par quelgues collaboratenrs chargés du tra-
vail de correction & Lyon, et de deux scotistes renommés, Jean Pon-
tius et Antoine Higuaeus, chargés d’éerire le commentaire, Luc Wad-
ding avait fravaillé avee une telle ardeur qu’en Vespace de quatre
années il avait publié, en douze volumes in-folio, la seule édition
compldte de Jean Scot, dont nous vivens encore aujourd’hui. L’&di-
tion, ou mieux la réimpression de Louis Vivés, commencée en 1892
Paris et devenue elle aussi trés rare, s'est confentée de la reproduire
en Paltérant ef n’avait rien fait, loin de 14, ponr corriger ses graves
défauts. Evidemment, les questions d’authentieité pour beaucoup des
wuvres, et celles de eritique textuelle pour chacune d’elles, n'avaient
pu étre traitées en 1633 avee Pattention exigée aujourd’hui. Parmi
ce qw'on appelle les Opera minore et gui remplissent quaire des vo-
lomes de Wadding, la moitié au moins est apocryphe. Mais 8i Wad-
ding avait réalisé dans la. premitére moitié du XVII® sizdcle ce gu’il
était permis de regarder comme suffisant avee les moyens dont on
disposait alors, le renonveau des études historieo-doefrinales sur le
moyen fge a fait voir depuis longtemps que V'édition de 1639 était
tron défectueuse pour donner une hase sérieuse i P’étnde du scotisme.

Effectivement, les premidéres recherches ont montré non seulement
dans les manuserits, mais méme dans les éditions imprimées du Com-
mentaire sur les Sentences, ear ¢'est celui-la sartont qui a attiré Pat-
tention et anquel seront eonsacrés les premiers volumes de 1’&dition,
combien le textc de ce commentaire se présente différemment. La
plupart des éditeurs, et lo XV° sidele seul en a connu jusqu'a treize
éditions entre Vannle 1472 et année 1500, se plaignent tous de ces
divergenees qui apparaissent dés le début. Sans entrer dans les détails
assez complexes de cette fransmission, un des torts de Wadding awvait
été d'interpréter le titre A’Ordinatio, qui désignait habitnellement le
eommentaire fait & Oxford, comme un arrangement effectué par les
disciples de Srcot entre les divers remaniements présentés par les
copies, et les RHeportate on les Reportationes désignaient d’aprés le
méme Wadding les Teports on les remaniements prélevés sur le com-
mentaire #'Qxford et transporiés ou « reportds » par ’autenr lui-mé-
me dans son commentaire de Paris. Or, d"aprés les coneclusions dn
'P. Balie, 'Ordinatio désigne le commentaire d’Oxford que Scot avait
Tui-méme dicté ou éerit et qu’il destinait & la publication, et ¢’est sous
ce titre qu’cst annoneé dans la nouvelle édition le commentaire d’0Ox-
ford sur les Senterces. D’autre part, les Reportate ou les Eeporia-
tiones, qui désignaient habituellement lo commentaire de Paris, Opus
Parisiense ou Reportata Parisiensia, postérienr de quelques anndes
3 celni @’Oxford, ne sont pas strictement des arrangements d'éléves,
mais le commentsaire des Sentences donné par Scot & Puniversité de
Paris et pris & le volée par les éléves, ges anditeurs. Mais, eomme,
JLaprés les dernidres recherches, P'enseignement de Scot & Oxford el
Penseignement & Pariz ne se sont pas contentés de commenter une
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fois les Sentences, mais Pont fait plusieurs fois, an moins pour {el
ou tel livre ou partie de livres, les divergences notables entre les
manuserits ne peuvent plus étre attribuées indistinetement & des addi-
tions ou modifiestions plus ou moins arbitraires des diseiples, mais
proviennent du maftre loi-méme. De [, un probléme critique extra-
ordinairement compligué pour la reconstitution de ces diverses é&di-
tions dues & Pauteur lni-méme. Ces quelques considérations suffisent
pour donner une idée de ’étendue et de la ecomplexité du travail qui
attend les collaborateurs et le Directenr.

Ceux-ci d’ailleurs se soni vaillamiment mis & la besogne. Ils ont
parcouru plus de quarante-cing bibliothdques dans 1a seule Allemagne,
photographié des milliers de pages dans des manuserits de Londres.
de Cambridge, 4'Edimbourg, de Paris, de Cracovie, de Varsovie, ete. ;
quelques manuscrits de toute premiére importance ont été trouvés &
. Lamhaeh, 3 Dantzig, & Berlin, on dans des hibliothéques de petites
loealités pen visitées jusqu'iet. Quaracehi & lui tout seul a photogra-
phié treize manuserits dnn hout i 'autre, et le programme da tra-
vail des dernidres vacances comportait des voyages en Pologne, en
Scandinavie, en Russie ef ailleurs, que les derniers événements auront
sans doute arrdtés. Au mois d’octobre 1938, le rapport du Directeur
signalait que durant les vacances d'8té8 un des collaborafenrs avait
photographié plus de 5000 feuillet: dans les bibliothéques d’Allema-
gne. On apprenait anssi que fel manuserit, vraisemblablement perdu
dans les derniers événements, avait pu 8tre photographié avant la
guerre. Pondant Pannde écoulée, on a copiéd jusque 20.000 pages, dont
11.000 out été collationnées sur quinze manunserits, et 4.000 sur donze
manuscrits de la meillenre note. On espérait finir pour celle année
1a grande partie du travail de eollation.sur le premier livre de PO+
dinaiio, avee la perspeetive de terminer la collation au eours de ’an-
née prochaine.

C’est par le commentaire d'Oxford en effet que la Commission a
décidé de falre débuter Védition. Ce cloix se justifie, ou explique
an moing, par d’exesllentes raisons prafiques. Om pourra bien poser
© en végle que 'ordre chronologigue est le meilleur principe de classe-
ment des ocwvres destindes i entrer dans une édition commldte. Mus
quand les cuvres sont de genres trds différents et d'importance trés
inégale, eeln me va  pas sans ineonvénient. D'autre part, eet ordre
suppose des données chronologigues sfires et fermes, pour sérier la
sueression des éerits. Parmi les cmvres de saint Bonaventure, hean-
cotp manguent de préeision chronologique : I'adition de Quaraechi
devait done les classer en fomction dun autre principe. Dans leur
grande &dition de saint Augustin, malgré les dates nettes de beaucoup
" d’éerits, les Manristes n'ont pu appliquer le prineipe ehronologigue
qu'aprés avoir introduit quelques grandes divisions basées sur le
genre des mntidres : exégése, morale, donatisme, pélagianisme, ser-
mons correspondance. M&me pour la correspondance, classée d’abord
comme on ’avait fait jusque-]d daprés la nature du contenu, ce fut
grice 3 l’ascendant de Lenain de Tillemont gu'ils se déeidérent 3
ahandonner, pour -le classement chronclogicue, les anciens cadres
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qw’ils avaient adoptés. Permis ou conseilld par la grande proportion
des écrits suffisamment datés, I'édition léonine du Docteur Angélique
avait d’abord pris pour base 'ordre chronologique. Maiz on sait que
Pintervention personnelle de Léon XIIT fit abandonner ee program-
me (7), pour donner satisfaction & ceux qui désiraient avoir sams
plus tarder un bon texte des principaux ouvrages, la Somme théolo-
gigue et la Somme contre les Gentils. (est d'une pareille idée que se
gont inspirés les éditeurs de Seot, en placant en premier liew ’édition
du Commentaire sur les Sentences, 'onyre principale du maitre. Ce
ehoix d’aillenrs n'était pas tout & fait lihre ; car plus encore gque pour
le moins favorisé des docteurs médiévanx, on mangue presque totale-
ment de données préeises sur les dates des ceuvres de Scot. Aprds
YOrdinatio Oxoniensis, l'ordre successif des autres muvres n’a pas
eneore été pleinement déterminé. Il ¥ a encore plus dun probléme &
résondre avant d’en arriver 13, méme si on se décide pour le clas-
sement par genres et matidres, qui suppose préalablernent des con-
clusions eritiques. Clest d’aillenrs un des grands résultats sounhaités
de ce gigantesque travail : avee un texte enfin critiquement établi,
une solide introduction eritique qui fixe définitivement, an milien
des pidces apocryphes ou suspectes, Ihéritage lithéraire du Docteur
Subtilis. La ferte collaboration organisée dans tout I'Ordre des Fréres
Mineurs permet de compter sur cette réalisation.

Outye 12 vaillante équipe chargée de Ia recherche et de la deserip-
fion des manuscrits, et celle, non moins forte, chargée de leur ecol-
lation, Ia Direction centrale de Védition a préve encore d’autres gon-
res de eollaboration. Pour ne pas allonger ees pages, contentons-nous
d’indiquer un seul de ces champs d'opération, celui de l'identifieation
des citations. Tong cenx gqui ont manié les écrits théologiques on phi-
Insophiques du moven fige et des débuts des temps modernes se sont
heurlds néeeszairement i la diffienlté de trouver choz leurs auteurs
respectifs le toxte cxact des citations. Habitucllement fort vagues ow
nulles, gn'elles scient anonymes, pseudépigraphiques, ou accompa-
gnées du nom de lenr véritable avteur, les références ne permettent
Pidentification qu'aprés de longues recherches, et la moitié du temps
ne ménent & aucun résultat. Les éditions réeentes, faites selon des
régles rigoureuses, ajoutent ordinairement & leur table des citations
tonte une liste de loei non inventi, ou les signalent par un signe typo-
graphigque spéelal (8), ee qui peut provoquer une eollaboration éven-
tuelle entro chercheurs. Souvent du reste, les dietionnaires om réper-
toires de citations, publiés en grand nombre d8s les origines de Mim-
primerie, sous le titre de Auctoritates, Pharetra auctoritatum (?),

(7) Voir 8. Thomae opera omiie, t. IV, Rome, 1888, p. VII-VIIT,
lettre de Léon XTII datée du 2 cctobre 1886,

(8) Voir par cxemnle dans les M. Q. H., Lites Imperalorum et
Pintificum. t. ITI, 1897, p. 765-T75, ou le Spicilegium sacrum Lova-
niense, +. XITI, p. 320, 1932,

(9) Voir dans Gelsteswelt des Mittelalters, Studien wund Texte
Martin Grabmann gewidmet, I’étude intitulée Patristigue ef argument
de tradition au bos moyen-dge, Munster, 1935, p. 424-425. A partir
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ete,, prises anx éerivains ceclésiastiones ou prefanes, n’apportent pas
de veméde efficace ; car, en ces cas aussi, "impréeision de la véfé-
rence st notoire. Cenx qui ont &8 interrogés par les éditeurs des
éerits de saint Frangois de Sales, on de Simon de Towrnai, pour ne
citer que deux exemples récents, savent combien ces aXiomes, ou ces
formules devenmes consacrées dans 1'Ecole, sont difficiles 3 repérer :
plus d'une fois du reste, il semble bien gu’etles résmment toute une
doetring plutdt qu’elles ne reproduisent 1a tenevr méme de leur énon-
eé, Pour essurer i cette fastidieuse recherche toute la féeondité pos-
sihle, 1n Direction centrale s fait rédiger les listes de cos ecitations,
rangées Laprés leur origine indiquée on présumde, et les a envoyées
4 des compétences spéeialisées dans les auteunrs respectifs : ainsi l'on
a groupé pour la recherche les toxtes attribués & Averrods, on 4 Awi-
cenne, ou i ssint Awngustin, & saint Jérdme, & Béde le Vénérable, ete.
Chaeun de ces spécialistes renvoie & 1n Direction centrale les iden-
fifieations effectuées : initiative asser originale, mais dirne d’atten-
tion et riche de promesse. Le rapport du Dirceteur présenté & la
Commission, lors de la reprise solennelle dun travail & Rome le 10 oe-
fobre 1939, donnait 'es homs de six collaborateurs étrangers attachés
i cette recherche et dont 'un, & lui tout senl, avait déjh réussi &
identifier 215 eitations.

Vaillamment commencée et étavée par 'Ordre franciseain tout en-
tier, aidée par les facilités obtennes du gonvernement italien et de
diverses bibliothéques éirangdres pour la transmission ot la repro-
duetion des volumes manuserits, secondée par les vomx de fous les
amis des Fréres Minews, il y a hon espoir que 1’oeuvre de I'édition,
a0 moing pour ce qui regarde les Sentences, s0it menée b bonne fin
gons trop de délai. Les événements eontemporains peuvent retarder
la travail et. an eours des recherches, comme le constatait le dernier
apport d’octobre, des questions peuvent foujours surglr qui reguid-
rent de longs travanx préalables et d’inévitahles interruptions. Mals
Pardenr éelairée qui n présidé aux débuts de Ventreprise et In formeté
fle direction pour unifier la collaboration en un travail homogéne, don-
nent pleine confiance. En attendant son heureuse eontinuation, féliel-
tons les initinteurs de ee vaste projet ot de cette premidre phase
Lexéention. Cest notre sonhait et le souhait de tous ceux qu’intéresse
Iétude doctrinale du moven #ge de Ini voir remporter plein sueods.

J. de GHELLINCEK, S

du XIV® sidele, mais surtout an XV* log mannserits eontenant de
pareils reemcils d'« autorités » prises a Arlstote Bogee, Averrods, Sé-
néque, ele., doviennent trés nombrenx ; voir une liste, pour 'Ttalie,
dang B. Francesehini, Studi ¢ Nofe di Filologia Tatina medie-
neele, Milan, 1938, vp. 149 et suiv.
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