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L'explication réahste

des cérémonies de la sainte Messe
EPOQUE MODERNE (1)

11 serait difficile de déeouvrir ‘sur un méme sujet deux
- ouvrages plus différents et, & premiére vue, plus opposés, que
“le Rationale divinorum officiorum, de Durand de Mende,
paru en 1285, et I’ Explication simple, littérale et historique
des cérémonies de I'Eglise; du clunisien. Claude de Vert,
dont les quatre volumes virent le jour de 1706 & 1713, Pour
le premier de ces auteurs — on se le rappelle — « tout dans
les offices, objets et ornements e.cclésiastiques," étant plein de
-signes et de mystéres », il emploie, & révéler aux fidéles ces
significations cachées, lesressources d’une imagination féconde
" et'pieuse et d’'une mémoire abondamment nourrie de I'Eeri-
/ tare. Le second, au contraire; remontant par la méthode
- historique jusqu’a 1’origine lointaine de nos rites, prétend n’y -
découvrir que des raisons naturelles, dépourvues de tout
symbole, et souvent méme fort vulgaires.
- Comment a pu s’'opérer le passage d'un systéme 4 I'antre?
Quelles furent, au juste, les idées de ce trésorier de Cluny qui
vint, au début du XVIIIe siécle, révolutionner la liturgie ?
~ “Rencontrérent-elles parmi les savants et le monde ecclésias-
‘fique de la faveur ou de P'opposition? Ce sont 13 les trois
) \questio'n’s que nous allons nous appliquer & résoudre. - '

) .
.. ® &

“Les hérésies du XVIe siecle rejetaient tous les sacrements :
sa.uf deux ou trois, niaient le culte de Ia Vierge et des Saints,
‘et depouﬂlqlent la messe de son tifre de sacrifice. Pluslogiques

que les Luthériens, les Calvinistes abolirent, dés le début, les

anciennes, eérémonies. Les changements liturgiques inau- -

@) tir notre premier article dans le numéro de mars de cette année.
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gurés dans les églises dissidentes, au nom du retour-a FEglise
primitive, mais bien souvent sur de faibles indices documen-
taires ; les moqueries prodiguées aux cérémonies catholiques

et & leur interprétation symbolique de mode pendant: tout Je -

moyen 4ge; la négation audacieuse du droit de I'Eglise &

‘développer son culte ; la nécessité d’apporter des dorrections -
sérieuses au Bréviaire, an Missel et an Pontifical, amenérent -
peu & peu les catholiques & étudier pour la premiére fois, d'une

maniére sérieuse, les sources de nos usages cultuels. Et 4 ee
travail poursuivi dans les Saints Péres, dans les Sagrémen-'
taires, les lectionnaires, les évangéliaires, les antiphonaires,
les Libri ordinum ou anciens livres de rubriques, les. pre-
miers missels pléniers, etc., nous devons l'efflorescence de
toute une littérature, riche surtout pour la seconde moitié du

XVIIe et du XVIIIe si¢cles, et consistant en éditions critiques -
des anciens textes, en dissertations towjours plus fouillées sur.

la genése de nos eérémonies et en commentaires toujours: pluﬂf

- développés sur leurs rites et leurs formules.
Quelle fut done, vis-a-vis du symbolisme tra,thlonnel I

tude de ces cherchems des temps modernes, de- coux tout au -

moins qui précédérent de Vert?

On comprend sans peine que Conrad Braun (Brunus),.
mort én 1563, parle encore comme on parlait au moyen dge : .-
.-« Il faut aussi remarquer, éerit-il, que les cérémonies n’ont-

g

pas été établies sans quelque’ signification mystérieuse..
ILn’y a pas d’objet, pas d’endroit, pas de temps, pas de p

-sonne, pas de geste dans la liturgie qui ne cache un. sem:
A symbolique »(1). Mais em plein XVIIe swcle, le. saxmt’_
Gavanti (} 1638), le premier liturgiste qui &it étudié scfentl— B
ﬁq_uement et commenté les rubriques romaineés(2), tout en se.

(1) D. Conradi Brini jurisconsulii opera tria munc rﬁmum edita.
Moguntiae, 1548. C’est 1a que se trouve son De Caer emontis 2n 6 livres.

(2) Thesaurus sacrorum vituum sew Commensarius vn rubricas neissalis
of breviaris romant, 9 vol, Antyerplae, 1346 (¢'est 1d mecondeéditlon).
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placant sur le terrain historique, fait encore la part trés large
z‘x./l’allégorie, concue, néanmoins, d'une maniére beancoup plus
sobre et beaucoup moins arbitraire qu'al’époque médiévale (1).
Les ornements regoivent, outre I'explication historique, une
‘explication anagogique, une explication allégorique et une
explicationmorale (2). Peu satisfait des paralléles établis jadis
entre la messe et la vie du Christ, Gavanti en propose un nou-
veau, qui, comme les autres, part de I'Incarnation du Verbe
et va jusqu'a I'Ascension (3). On chante deux fois I’ Alleluia
aprés le Graduel « ob geminam quam expectamus glorifica-
tionem animae et corporis » (4). L’encensoir signifie le Christ
« plein du feu du Saint-Esprit et de suave parfum » (z), ete.
Dans la seconde moitié du XVIe siécle, un aateur s'était
montré beaucoup plus réservé que Gavanti, enméatiére de sym-
- bolisme. Nous voulons parler du P. Maldonat, célébre
exégéte de la Compagnie de Jésus. Il avait tenu, de 1564
4 1575, a Paris, des conférences liturgiques, qui ne furent
}imprimées que deux siéeles plus tard par le P. Zacearia, sous
le nom de T'ractatus de ceremoniis(s). Le savant jésuite y
fait preuve d'une connaissance historique tout & fait remar-
quakble pouf son époque(7). Il marque nettement dans des
chapitres généraux qu’il ne ‘rejette pas toute allégorie (8). 11
lui arrive d’abandonner des explications réalistes en faveur
d’une interprétation symbalique. Ce ne fut pas pour éclairer

"~ (1) Aussi 2 diverses reprises, Gavanti rejette-t-il les explieations symbo-
‘ligues. Voir par ex. Pars II», tit. 1, p. 91 (Le manipule au bras gauche);
Pars IIs, tit. 4, p. 114 (Le prétre qui étend leg maing, les éléve 4 1a hauteur
des épaules « ad decentiar motus... non ad mysterium »), ete. — (2) O. ¢.,
Pars TI*, tit, 1, pp. 97-100, — (3) O. c., Pars II», tit. 16, pp. 189-194.
—(4) O.c., Pars In, tit. 19, p, 82. — (5) O. c., Pars I, tit. 4;p. 115. Cette
corhparaison est tiree d’Amalaire. — (6) Dans la Bibleothca rituales, t. INT,
Romae, 1781, — (7) Tuavnorer-Eisexnorer, Handbuck der katholischen
Liturgik, t. 1. Fre’burg i. B., 1912, p. 146. — (8) Bibliotheca ritualis,
t. IIt. Quaestio ITI2, (De origine caeremoniarum), pp. vi-xvi; quaestio IV+ ‘
(De urilitate caeremoniarwm), pp. XVi-Xxil.
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que, dés l'origine, on porta les cierges 4 'Evangile, mais « ad
demonstrandam laetitiam »; le lavement des mains se fait
« non tam ut habeat sacerdos mundas manus, quam ut signi-
ficet animi munditiem et puritatemrequisitam in sacrificio » (1).
Mais dans 'immense majorité des cas, Maldonat, qui a surtout
en vue des calvinistes, omet les raisons symboliques(2), ou
il les combat. Le prétre se retourne en disant le Dominus
vobiscum avant la eollecte « potius necessitate quam mystico
“ sacramento ». Le Dominus vobiscum lui-méme « nihil habet
mysterii sed tantum salutare est » (2). Aprés avoir donné Jes
raisons symboliques du moyen dge pour expliquer la frac-
tion de Fhostic en trois parties, il ajoute : « Credo nullum

aliud fuisse in hac re mysterium quam quod olim non tantum .

sacerdos sumeret Eucharistiam, sed semper alii aderant com-
municaturi. Deinde quia praeter eos, qui aderant communi-
caturi, erant alii in carceribus, vel aegroti qui communicaturi
erant... (4) » Les croix, surtout aprés la conséeration, n’ant
pour but que de désigner la sainte hostie et le ealice (5).

Dans ses fameux livres sur les Res liturgicae, le eardinal

- Bona (1 1674) fait un pas de plus. Il déclare ne pas vouloir

sortir des limites de I’bistoire. Il publiera & part un opuscule

ascétique sur la messe. Les raisons symboliques ont, dit-il,”

"été étudides avant Iui « d'une maniére trés copieuse ». Il 'y
ad’immenses volumes pleins de discussions théologiques surle
saint sacrifice. Ainsi s’exprime-t-il dans scn avant-propos (6).

Cependant parfois il se prononce en faveur d’'une raison sym-. .

balique d’institution (7). Son érudition es: plus étendue gue

celle de Maldonat, car il profite des sources publiées et 7
étudiées depuis la fin du XVIe si¢cle. Mais sa méthode est la - -

1) 0. ¢.,t. 1, p. xciv et cxr, Voir aussi p. xxxvi (Pencensy. —(2) O. ¢.,
t. I, p. rxxxu (sur le nombre d’oraisons i la messe), ate. — (3) 0. b.,
P. LXV-LXVZ. — (4} O C.y P. CXLVL. — (5) O. c., pp. Cxxx1, CXXXIZ et CXLII,
cxLm. — (6). La premitre edition est de 1671. Je cite d’aprés celle de
Cologne, 1574 (Rerum liturgicarum Lbri duo). — (7) Voir par ex., L. 1II,
¢, 1%, 8 (p. 7268) (lavement dea malns),

~
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méme. Méme dans son petit traité aseétique, Bona recourt peu
a lallégorie.
- Enfin, 'on me permettra de citer encore Marténe (+ 1 (39)
Son. De antiquis Ecclesiae ritibus, paru en 1700-1702,
-quelgques années seulement avant l'ouvrage de de Vert,
s'attache, encore plus exclusivement que Bona, au pomt de vue
historique (1). »

. Nous pouvons conclure que les auteurs liturgiques du

XVIIesiécle, ne rejettent pas & priori toute raison d’allégorie ;
_ mais ils les négligent-de plus en plus, ne les eonsidérant pas,
. enygénéral, comme les raisons d’institution ; pour eux, 'origine
‘de nos cérémonies importe surtout, et la question d’origine est
ime question historique (2). ‘

&
L

Dom Claude de Vert est assez mal cannu. Les documents
qui peuvent servir & retracer sa carridre consistent en une
aotice, publiée immédiatement aprés sa mort par les Mémoires
- de Trevoux (3), en quelques pages que lui consacra, avant
1713, Ellies Dupin dans sa Bibliothéque des auteurs ecclé-
siastiques (4), et en un éloge, composé par l'oratorien Nicolas-
- Pierre Desmolets. Ce dernier, le plus complet, ajouta aux
détails pris dans les deux sources, des renseignements envoyés
- d’Abbeville, ot de Vert était mort (5). Desmolets était
d'ailllears son neveu, tout rempli pour le savant oncle d'une
. -}véneratxon qui se marque & chaque ligne de 1'éloge.

'Né & Paris le 4 octodre 1645, étudiant & Nanterre, puis.

\ohez les jésuites d’Avignon, Claude entra, en 1661, dans

() Livre I, c. v, dans le t. I, Antwerpiae, 1763, — (8) Il n’entre nulle-
ment dans mon plan de citer ici tous les auteura liturgiques des XVIeet

XVIFe 5. Pen ai choisi quelques-uns, syffisamment représentatifs, J'aurais -

pu en prendre- d’autres, comme par ex. Bellarmin. — (3) Aodt 1708,
pp. 1821-1336. — (4) xvue siecle, II, suite de la Ve partie (Des auteurs
vivants), pp. 102-129. Paris, 1719. — (5) En téte du 3¢ volume de de Vert
publié en 1713, Von'p v.

i
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I'Ordre de saint Benoit et prit bientot I'habit 4 Lihons,
prieuré dépendant de Cluny. A en croire Desmolets, un
voyage qu'il fit ensuite & Rome détermina sa vocation litdr-
gique. Ses qualités le mirent vite en relief dans sa congréga-
tion. Ayantcontribué beaucoup aurétablissement des chapitres
généraux, ayant ouvert celui de 1676 par une harangie
latine, il fut nommé trésorier de Cluny. Nous le trouvems |
visiteur en 1678, vicaire général de 'Ordre en 1694, et enfin, =
pourvu du priearé d’Abbeville, en 1695. o
Cependant il publiait. Il travailla, aveec Dom Rabusson Le
Tourneux et Santeul, & remanier le Bréviaire de Cluny dont il
.eomposa les rubriques. Ces changements basés sur e con-
naissance profonde de la liturgie, mais fort radicaux et -paz~
fois arbitraires, allaient servir en grande partie de modéle -
aux innovations liturgiques de plusieurs diocéses : Paris, . -
Mezaux, Troyes, etc., qui furent en outre fortementinfluencées -
par les idées galhcanes et jansénistes (1). de Vert écrivit en
1690 un Eclaircissement sur la Réformation du Bréviasre
de Cluny. '
" Une traduction de Ia régle de saint Benoit par Iabbé de
Rareé, enrichie de notes par Dom Claude, donna licu 4 une
controverse entre ce dernier et le eélébre Mabillon sur le sens
des mots : messe et communion, dams un passage de cette
regle Il se sépara aussi de Mabillon dans la question des -
Etudes monastiquesi2).

DES CEREMONIES DE LA SAINTE MESSE

~

La lettre ¢ M. Juriew sur les cérémonies de la mésse

(1. Voir Dox GutRANGER, Institutions liturgiques, t. 1L (2° édit.). P:mﬁ(
1880, Mais se garder de ses exagérations. Pour meitre au point eonsnup}' i
Batiffol, Histoire du Bréviaire romain, 3¢ édix. Paris, 1911, pp. 358 et sufv. * -
— Le bréviaire de Cluny. préser:té au chapitre général de 1678, futi_mpﬁﬁé
en 1686. — (2) La Régle de samnt Benroit nouvellement traduite st.expli-
quée dans le véritable esprit, 2 vol. Pafis, 168C. — Explicmion du
" ch. XLVIII dela régle de saint Benait pour serir d’éclaircissement &
la question des Etudzs wmonastiques. Paris, 1694, — Dissertation sur les
mots de messe ef de commumion, Parls, 1604,

f* 1
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(1690) n’est qu'une préface au principal ouvrage de Claude
de Vert, I Explication simple, littérale, que nous analyse-
rons sous peu avec quelque détail.
Dom de Vert mourut subitement le 1er mai 1708. A
Dom Guéranger ne « croit pas lui faire tort... en le comp-
tant au nombre des Jansénistes » (1). Il eut sans doute beau-
coup de relations avec certains d’entre eux. Mais ni les
Mémoires de Trévoux ni 'évéque Languet (2}, qui ne fut pas
tendre pourtant aux Jansénistes, ne suspectent sa compléte
orthodoxie. On loua & Penvi, aprés sa mort, la probits de
sa vie, la pureté de ses intentions, sa modestie, sa doueeur
dans 1és controverses, ses maniéres polies, son amour des.
paunvres, non moins que la facilité de son esprit et la sireté
de sa mémoire. Ses inférieurs lmi savaient surtout gré de
r’avoir rien de cette aigreur farouche, trop ordinaire & ceux
qui, comme lui, sont appliqués & maintenir la régularité.
Les deux premiers volumes de 1’ Explication simple, litté-
rale et historique des cérémonies de I Eglise, parus en 1706
‘et 1708, furent réimprimés, en 1709, avee des corrections et
additions. Les deux autres ne virent le jour qu'en 1713,
aprés la mort de l'auteur qui avait confié ses papiers a
Desmolets. . 7
L’ordre n’était certainement pas la qualité dominante de
de Vert. On a pu parler de chaos, & propos de son ouvrage.
Au i. I, aprés une lengue préface, ou il tiche de défendre
sa méthode contre le reproche de nouveauté, 'auteur s’appli-
que, en quatre chapitres, aux sujets suivants : Le mot de
messe, les parties de la messe, les paroles et les actions qui
" composent la messe, enfin la messe haute et la messe basse.
Le chapitre IIT exposait la théorie la plus chére au clunisien ;
il la réprend au t. II, en deux chapitres, suivis d’interminables
remarcues et intitulés : Des paroles qui attirent les actions

(1) O. e, t. 11, p 159, note, — (2] Voir son ouvrage ofté pluj bas (p. 411,
o, ), p. 12, - ‘
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ou des actions qui accompagnent les paroles: Des actions qui
attirent les paroles ou des paroles qui accompagnent les
actions. La préface de ce second volume doit nous convaincre
que Vinterprétation de de Vert est tout 4 fait eonforme a
Vesprit de I'Eglise. Enfin les deux derniers tomes com-

prennent : L’explication des rubriques de la messe et des -

remarques sur les rabriques de la messe. Ils ne font guére
qu'appliquer les principes posés antérieurement. En appendice
du quatriéme volume, Desmolets a publié la Lettre a Jurieu,
U Eclaircissement sur la réformation du bréviaire de Cluny,
et " Explication simpie et historique des cirémonies de la
bénédiction d’'une abbesse.

de Vert exprime fort naivement I'occasion de son ouvrage.
« Il y a plus de trente ans qu’ayant oui dire & un homme de
fort bon esprit, d’ailleurs trés versé dans 'antiquité, que les
cierges n'étaient originairement dans I'Eglise que pour
éclairer; cette idée me frappa, me mit sur les voies du
sens naturel et historique des cérémonies, et je compris dans
le mament qu’il fallait que toutes les autres pratiques de
PEglise eussent de méme leur cause primitive et pkysique, et
~ leur raison d’institution. Je me mis dene sur cela & faire la
recherche de ces causes et de ces raisons » (1). Son ambition,
irés louable, est de réduire au silence les hérétiques. « Dites

a quelque protestant, écrit-il, dites-leur que I'encens vers le ..
1ve siécle a 6té introduit dans 'Eglise par son effet le plus .

naturel et pour dissiper les mauvaises cdeurs, cela. les désole”
et les désespére parce que contre de telles raisons il n’y a rien
a alléguer ni & répliquer » (2). o ' \
Déterminons hien la position de de Vert. de méme que les
fervents du symbolisme ne rejetaient pas les raisons matu-
relles mais les négligeaient, ainsi en agit le nouveau litur-

(1) C.ec., t. I, (2¢ edit.), p. 214, note. — (2) O. e., t. IT, 1. 390, note.
Des ministres protestants convertis encourageérent, en effet, de Vert 2
entreprendre s ouvrage.

i
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giste vis-4-vis des raisons allégoriques. Il déclare méme les
respeeter souverainement(1). Cependant, 8’il les néglige —
et voici une affirmation tout & fait nouvelle — c’est qu'il les

. considére comme n’étant jamais primitives(2). A la base du
_symbolisme, il y a toujours des raisons naturelles qui farment

‘le fondement inébranlable, le seul fondement de mos

- eérémonies.

1l marque de la fagon suivante la triple source historique

- de celles-ei.

« Cette discipline est fondée sur des raisons simples et
tirées presque toutes ou des usages des anciens; ou du rap-
port des paroles avec les actions et réciproquement des
actions avec les paroles; ou de la nééessité, de la bienséance
et dé la commodité ». La premiére source est rarement dis-
tinguée de la derniére. La ‘seconde est la plus importante et
nous commencerons par elle. :

Le triple mea culpa, le Nobis quoque peccatoribis, le
miserere nobis de I Agnus Det, le Domine non sum dignus
ont eftrainé depuis des siécles le battement de la poitrine.
Aux mots : Quorum reliquiae hic sunt,- ex hac altaris
participatione, le prétre baise l'autel ok se trouvent les
reliques, 1'autel auquel il participe. .Quoi de plus conforme
aux expressions : In spiritu humilitatis, supplzcz conffessione

~ dicentes, supplices te rogamus, que de §'incliner en signe

d’humilité? Aprés Vinelinzison du Sanctus, I Hosanna in
‘excelsis invite le célébrant i se relever. Le Hanc igitur obla-
t@'onem avant la eonsécration, & cause du démonstratif, exige
L an geste correspondant Le mot benedicere est toujours

" hne jamais d’exception 2 sa thése et elle parait hien avoir dans
it -une portée tout 4 fait générale. (Voir Lanaver, e vero
ecclosite “aenau.: . Edit. Assemani. Romae, 1757, pp. 18-23 et pE VERT, 0. .,

t. I, pp. 285 smiv., etc.) :
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accompagné du geste de bénédietion, adorare d’une inclinai-
son de téte qui marque I'adoration, tandis que celle qui se

fait an Gratias agimus tibs, suscipe deprecationem nostram,
exprime notre reconnaissance et notre soumission. — Pour-
quoi joindre les mains en pronongant le in unitate de. Ia

finale des oralsons, sinon pour que le geste se conforme 2 Ia -
parole" Tl est vrai que la plupart du temps, ce geste se

fait dés qu'on commence la récitation de la clausule : Per

eumdem, ete.; mais per eumdem marquant I'unité, demande

aussi quon rejoigne les mains séparées. — Au Gloria in -
~excelsis, an Surswm corda, il faut élever les yeux et méme, -

an Sursum corda, la voix, car c’est 1a qu'autrefois, d’aprés

saint Cyrille de Jérusalem, commengait le chant de la pré-

face. — Tout juste aux mots : Ut ope misericordiae tuae-
adiuti, le célébrant pose I'hostie sur la paténe « dont 'hostié

semble, en effet, de-eette maniére, étre aidée, soutenue et

appuyéé ». — On s’agenouille quand, le prétre dit : Descen--

dit ad inferos, du Credo. C’est Ueffet de I'impression du son :
Descendit : Car « c’est en quelque sorte descendre due de
8 agenoulller ». Bien plus, en beaucoup d’endroits, on ne sé
reléve qu'an Resurrexit : Paction de se relever n 'est-elle pas
naturellerhent unie 3 ee mot? — Le diacre qui pendant tout

le Pater se tient derriére le célébrant, « affecte au Dimitte.
- niobis du Pater de quitter alors sa place pour venir se ranger -
4 la droite du célébrant, auprés duquel il lni suffirait néan- -
moins de se rendre tout & la fin de la priére ». Au mot ..

4

Passtonis de I nde et memores,le prétre étend les bras»éil_: _

forme de croix pour ﬁgurer de cette maniére la ermx du- ;

Sauveur.

Tl semble que la catégorie opposée, celle des paroles
amenées par les actions, soit moins fotrnie que la premiére.
Les priéres que le prétre récite en revétant les ‘ornements,
I'amict en partienlier, qui couvrait jadis la téte, (/mpone,
Doméne, capiti meo galeam. saluiis) en sont certes un exem~
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-ple trappant. L’ Introibo ad altaré Dei et le Tudica, le Diri-
gaz’ar, Domine, oratio mea sicut incensum in conspectu tuo,
.}é Lavabo inter innocentes, autant de formules introduites &
muse des actions de s approcher de I'autel, de I'encenser, de
e Javer les doigts. Le baiser de paix a déterminé I'emploi du
:; Pax tecum. Ex prenant les saintes espéces, le'prétre dit :
_ Panem coelestem accipiant... calicem salutaris accipiam(1).
Cette double loi ne s’applique pas seulement & I'ordinaire -
de la messe mais & toutes les cérémonies. Aux mota de la
passion : Emisit spiritum, expiravi, on se laisse aller &
- terre, et on incline et baisse la téte, & la_manitre de eeux .
qui expirent et rendent Uesprit, qui tombent morts. 1.'insaf:
flation de I'ean est attirée au baptéme par les mots : Benignus
- aspira. L ‘imposition_des’ mams n'est que la désignation de la
~ personine pour laquelle on prie, ete. (2).

. Dom de Vert recourt en second lien aux raisons de néees-
s:té de convenanee et de coxgmodlté 1l faut dire & haute -
voix les derniers mots an moins des pritres qui doivent étre
suivies. de 'Amen du peuple. Le pape nouvellement élu est
mis gur Yautel. Ce qui se fait apparemment, afin que 8es pieds

- étant ainsi & une hauteur raisonnable se trouvent par congé-
- _quent plus & portée d‘étre commodément baisés par cenx qui
“vont & Padoration(s). Les cierges et I'encens — c’est_ Ia wn
des thémes favoris du clunisien — n’ont été. admis & abord_‘ )
- par l’Eghse chrétxelme que pour éclairer les cérémonies qui
gerfalsalent dansles catacombes et pour dissiper les manvaises
s&enrs (4)- : '
S La robe blanche des nouveaux baphsés B est que la trans-

\

s a(’i) Tous ces exemples sont empruntés 2u t. I, pp. 144-302, — (2‘ 0. c..

- t ﬂ,‘p 22; p. 1255 pp. 13)-141. de Vert a soin d’ajouter gne dans certains .

aacreneﬂts eomme I'Ordre, cetto imposition est, de par I'mstitution dw
ﬂﬁmg la mahére nécessaire. Mais il lui dénie toute valeur symbolique, —
(3)00,&]]9187-—(4)Gc . t. I, pp. xxm, 214; t. II,
p. 4, 352 354, ete. (cierges); t. I, pp. xviu suiv., t. II, p. 390, ete. (encens).
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formation du linge dont on les essuyait au sortir thg\bmn
salutaire (1). Voild des raisons de nécessité. De somr coté . ia -
bienséanee exige, par exemple, que l'on ne tienne pas-une m .
en lair, tandis que J'autre est en mouvement et oceupée.;ﬁ
commodité nous porte & appuyer les mains sur Vamtel if
T'agenouillement (2). Nous pourrions multiplier beaucoup e@
exemples. Mais eeux qui précédent caractérisent assez. ia
-méthode de de Vert . R
Son ouvrage recut le meilleur aceueil. Les Mémotres dé
Trévour-en lontrent, sans aucune réserve, le premior Eﬂé
second volume (3).
 Mais, en 1715, le méme penochque exprimait le ]ugem
suivant : « On sent... la nécessité de réfuter le nmﬁ‘e&
systéme, on en sent le faible » (4). C'est que Languet évémé‘
de Scissons (1715) et plus tard archevéque dé Sens’ (I’ISG)N
venait d’entrer en lice. Il publia, précisément en cette annéé”
1715, et d'abord sous le voile de I'anonymat, son traité Du
véritable esprit de U Eglise dans Pusage des cérémonmou
réfutation du traité de Dom Claude de Vert. Une secondig
éditicn vit le jour en 1720. Enfin, en 1757, Joseph-Aio&
. Asgernani fit de nouveai paraitre I'csuvre de- Languet &
latin, précédée d'une longue préface on il prétendalt mettre
d’accord les deux auteurs ().
Languet fut un vaillant défensenr de la foi contre les jansé--
- nistes et des traditions romaines contre les innovations. litug‘#'
giques du XVIIIe sitele. Par ses éerits polémiques, parm
Iet,tres pastorales, par ses ouvrages aseétiques il exerga lm‘ﬁ
' mﬂuence indéniable. On a pu lui reprocher d’avoir dépaﬁ

(1) 0 c., t. 10, p. 879. — (2)-O. c., t. I, p. 236, note. — (3) Aoﬁum
p.1853- 1372etpu181708,pp 1059—1068 — (4)Décembre 1715, pp. 2270-2309.-
- (5) Nous citerons d’aprés cette edition latine (Rome 1757)-n'ayant pu _
nous procurer les francaises. Assemani se montra, plms-tard, favorable au
systémz de de Vert. ‘
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_parfois la mégure. Son jugement sévére sur les ccuvres des
augustiniens Berti et Belleli ne fut pas ratifié par le S.-Siége.
‘Sévére; il 'est aussi pour le trésorier de Cluny. Le premier
chapltre exprime en d’éloquentes tirades la « juste indi-
gnation » que doit concevoir.le fidéle & la lecture de cet
ouvrage (1). "
Divisons en trois grandes parties la dissertation serrée de
 Pévéque de Soissons. Il démontre, dans la premiére, que, &
la base des eérémonies, sous Vancienne loi et ¢hez les peuples
“patens, il y a toujours une raison symbolique; que N.-S., ‘en
établissant 'Eucharistie, la Pénitence, le lavement des pieds,
eut certainement en vue une raison symbolique; qu'il en fut
de méme des apotres, de S. Paul par exemple, quand il
ordonna aux femmes de rester couvertes & V'église; que les
Péres qui-nous parlent pour la premiére fois de certains rites,
comme les onctions du baptéme, le cierge remis aux baptisés,
ete., y signalent toujours des raisons allégoriques (C. V-XXX).
En second lien, Languet, qui est loin de réjeter absoiument
la thése de de Vert, établit que IEglise & retenu pour des
 raisons de symbole bien des cérémonies ou ohjets, par exemple,
leé vétements liturgiques, dont les raisons de nécessits
n ‘existaient plus; que, d’autre part, elle a ajouté des signifi-
catlons symboliques aux cérémonies établics pour une raison
naturelle de commodité, de nécessité, ete. (2). L’anteur insiste
beaucoup sur ce dernier point, ot apparait, en effet, manifes-
tement P'esprit de VEglise. A 'en croire, la plupart des céré-
- monies sont dues 4 une cause ou simplement allégorique, ou
allégorique et naturelle 4 la. fois (Ch. XXXI-XXXIX).
. Enfin aprés avoir réfuté en particulier quelques erreurs -
de sqn adversaire, Languet attaque trois de ses arguments.

(1) Dom Guérangey, est plus sévére encore. Il parle dv « fameux et
zandaleux ouvrage », « des turpitudes », « des vues igrobles » de ce
systéme, ete. (0. ¢, t. II, pp. 115 et 191). — (2) Bien qu'il donne peu
d’exerples. On pourrait citer le mélarge d’'un peu d’eau dans le calice,
Volr notre premier article, 'p. 128,
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« Ce quil y a de plus simple et de plus naturel, disait
de Vert, est le plus vrai et le plus conforme aux /teil;
dances de la science actuelle. » — « 11 est périlleux; répond :
I'évéque, de vouloir tout expliquer naturellement, quoi qu'en -
pensent les érudits. » — « La vraisemblance de mes conjec- .
' tures frappe les esprits et foree les adhésions. » — « 11 en est
en effet de vraisemblables, mais beaucoup sont fausses et ridi- -
cules. » — « J’en appelle & de nombreux documents - Rituels, -
missels, sacramentaires, etc. » — « Vous en appelezsouvent -
a un seul témoignage, pris dans des livres liturgiques de la
fin du moyen #ge, provenant de petites églises perdues. 1l efit-
fallu vous attacher davantage aux plus anciens, anx plus
vénérables, et, avant tout, aux saints Péres, » .

Une année aprés Mgr Languet, en 1716, un hturglste de
I'Oratoire, le Pére Lebrun (1 1729), publiait le premier volume
de san immortel ouvrage : Eaxplication littérale, historique
et dogmatique des pri¢res et des cérémonies de la messe. Une
longme préface y dénonce la méthode de Dom de Vert. Moins ~
prompt & I'indignation que Languet, Lebrun porte néanmoins
ce verdict sévére : « Il aurait fallu, pour ne pas embarrasser -
le lecteur, intituler ce livre : Conjectures sur les eérémonies,
et non pas : Explication littérale, historique(1). > Ces
-cinquante pages pleines de prudence, de sagesse et de piété
méritent qu’on 8’y arréte un instant.

Le premier tort de Dom Claude, déclare Lebrun, fut « de ,
commencer par faire un systéme. » Admet-on de la sorte sur
la simplé affirmation d'un homme, méme d'wn homme de fort .
_bon esprlt « que les cierges n’étaient originairement dans
leghse que pour éclairer? » En conclut-on sans aitre preuve
quil fallait que « toutes les antres pratigues de TEglise
eussent de méme leurs causes primitives et physiqdes? » Une
enquéte un peu sérieuse eit fait voir & Dom Clauce « que les
cierges ont été des l'origine dans U'église, tantdot pour éclairer

(1) P, xxxiv, note, de 1'édit, de 1777 (Liége, Parls),
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s}mplement tantﬁt pour marquer la joie qu’excitent les veilles
deﬁ giandes fétes, tantot pour honorer les reliques des saints,
j%ssépu]tures des fidéles; et qu'ils ont été allumés ‘en plein

"_fmxr, nullement par contume, mais pour ded raisons mysté-

. frieuses('l) > - . -

Ma.ls de Vert a d’abord- étabh son systéme Les nouveanx
baptlsés allument leurs cierges en revenant des fonts & I'autel :

- ¢ela doit’ étre, prétend-il, pour g’éclairer. Pourquoi alors, lui
demande Lebrun, ne les ont-ils pas allumés en se rendant anx
fonts ?Pourquoi les prétres, les diacres, les fidélesn’en portent-
ils pas? D’ot vient la nécessité de ce cierge alors qu'en cette
vigile de Paques il y a déja tant de lumiéres? Mais, « recon-
naitre avec les anciens Péres que les cierges allumés au sortir
des fonts sent m symbole qui moatre aux nouveaux baptisés
que par le baptéme ils viennent de passer des ténébres 4 la
lumitre... ¢’est 13 du mystique. de Veit ne g'en accommode
point(2), »° '

~ de Vert a matérialisé les gestes hturglques dont il cherche
la cause physique dans le son de certains mots. Qu'on se
rappelle le Descendit de coeliset ¥ Emisit spiritum. « M aurait
pu attribuer ces aetions aux mouvements ﬁue les sentiments

. d’une piété vive et éclairée font produire; ¢ a,uralig été . du

“moral et du mystique, et ce n’était pas son dessein. » Cest la

.- foi et Ia foi vive, avait déja écrit Languet, qui m’inspire de

 -ine prosterner devant les autels de mon Dieu. Ce n'est pas le

Bon grossiet de ces mots supplex ou supplici, ou adorare ou

-.ifescendzt qui m’y détermine(3). » )

 Lebrun trace ensuite une ligne de conduite’ aux liturgistes

) ’ie'l’avemr « pour éviter les défauts des prétendus mystiques

" ot des prétendus littéraux. » Lie premier conseil est de ne pas

- eonfondre I'origine des cérémonies avec « l'origine des choses

. que 'fglise emploie dans les cérémonies. » L’Eglise se sert .

1) O c., pp. XXHOI-3XV. — (2) 0. c., pp xxvi-xxvil. — (3) O. ¢., p. XXxI,
Citation de Languet, p. xxxv.
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deau an baptéme et V'eaut a pour effet de laver. Mais.le
baptéme ne vient pas pour cela de l'usage de .quelipiég"-
peuples « qui lavaient les enfants dés leur naissance, et iﬁi’
par superstition les portaient au fleuve. L’origine du bapﬁémg
est purement symbolique. » Secondement, « il faut déeouvrir,
antant que possible, le temps et les lieux oit chaque cérémonie
a commencé, Clest ce qui a toujours été négligé par leg
mysthues, et souvent par M. de Vert. » Troigiémement, « ii

faut chercher dans les auteurs contemporains et dans’ les~

»

priéres des plus anciens livres d'Eglise les vues qu'elle a eues
dans ses eérémonies. » Quatriémement, « ne point faire 1(;{‘
de systéme... et ne pas donner carriére & son imagination, »*
Cmqmémement « se proposer pour medéle du discernenent-

~ qu'on doit faire des vraies raisons de IEglise, les cérémome&

]

oll ces raisons se rendent pour ainsi dire sensibles. »
_ Lebrun tente alors de classer les cérémonies d’aprés leurs
causes. 11 y en a qui n’ont d’autre raison que la eonvenance
¢t la commodité. Ainsi, « on couvre le calice par précaution
gt sans mystére, de peur qu'il n’y tombe quelque chose. » It

.y en & qui ont une double canse : une de commodité, I'autre.

de mystére. La ceinture qui entoure I'aube empéehe celle-ci
de flotter ; Eglise y voit aussi le symbole de la pureté. It y
en a dont la cause physique a cessé et dont une raison 'symbo—
lique a fait comserver.l'usage, le manipuls, par exemple.
11 y en a qui n’ont jamais eu que des raisons de symbole et tfe '
mystére, la robe blanche des baptisés était dans ce cas(l)
Le réalisme de Dom de Vert fut attaqué pendant ler
XVIIIe sigele par la plupart des liturgistes et des théolggl_ens.

_ Citons Tournély (+ 1729) et Zacearia (1 1795) qui appelle le”

clunisien « un homme audacieux ». Lepape Benoit X1V, dans
son De saerosancto missae sacrificio (1748), se place surtout
au point de vue historique et pratique. Il dcnne eependant &

(1) Nous »mettons denx autres catégories pour Lesquel]es'Lehx"un ne

" donme yu’un exempls:
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Fallégorie une part légitime et semble avoir un plaisir tout
particulier & prendre de Vert en défaut (1).

Notre but, dans ces deux articles, a été bien modeste : attirer
Fattention des lecteurs de la Nouvelle Revue Théologique sur
deux points de vue dominants dans les explications de la
‘messe : le point de vue allégorique au moyen age, et le point
de vue historique, depuis le XVIe si¢cle.

- Nous n’avons pas insisté sur 'époque antérieure & Amalaire
parce qu’il fut le premier symboliste dont l'influence s’imposa
et que 'on copia; ni sur les XIVe et XVe giécles, parce que le
symbolisme ne nous parait plus guére presenter d’intérét aprés
Durand. Enfin 'analyse de quelques ouvrages hturglques des
XVIe et XVIIe sidcles devait simplement servir 4 situer exac-
tement les théories de de Vert.

Les liturgistes du moyen 4ge n’ont pas nié les raisons natu-
relles des cérémonies. Mais,%pour les découvrir avee quelque.
préeision, ils eussent dil recourir 4 I'histoire qui leur était en
grande partie fermée et 4 laquelle leur conception générale

du monde créé leur faisait attacher beaucoup moins d’impor-
tance qu'aux symboles. — De leur coté, les liturgistes de

* 'époque moderne n’ont pas nié les raisons symboliques. Mais
ils les ont de plus en plus négligées, Amoins qu’elles ne fussent -
primitives; car les besoins de la polémique et les gofits scienti-

fiques de leur temps les portaient davantage vers l'histoire.

- La messe est la représentation du drame du Calvaire.
Ktendant cette conception ecatholique, imitant la méthode
d’interprétation symboliste des Péres de 'glise, le moyen
age voulut découvrir, dans chacune des parties du saint sacri-
fice de la messe, une partie de la vie terrestre du Christ.
D’autres systémes. allegorlques se greﬁerent bientdt sur celui-

@) VOll' par ex. TourniLy, Praeletitones theologicae de sacrificio

meissae. Lovanii, 1777, pp. 270, 277, 307-315, etc. — ZACCARIA, Bibliathsca

¢ ritualie, t. 1I, p. 322. — Benoit XIV, lans ses Opera omnia, t. VIIT
(‘n typographia Bassunensi, 1767), pp. 5, 7, 8, etc.
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13. Le moindre rite devint un symbole, le symbcle parfois de
réalités trés différentes les unes des autres et que la loglque
_ semblait méme interdire de grouper.

On peut admirer, dans ce symbolisme, son élévation, son

mépris superbe de la réalité sensible, son effort pleux pour

découvrir partout des enseignements de Dieu ou de PEglise.

Les érudits des XVIe et XVIIe siécles ont été trop sévéres .
pour lui. Maisilfaut leur savoir gré, d’abord, d’étre remontés.

autant que possible jusqu’aux origines des différents rites; et

puis, d’avoir demandé que I'on distinguit, parmi les explica- - 7

tions symboliques non primitives, celles que nous propose
PEglise, nous invitant & nous y arréter pieusement, des rap-

L]

prochements souvent trésarbitraires et que 'on voudraitcepen-

dant faire passer pour conformes aux intentions cachées de
Dieu ou de I'Eglise.
A c0té des exagérations symbolistes du moyen dge, contre

lesquelles protestérent, pour des raisons différentes, Florus et

Albert le Grand, il n'y a A mentionner, en fait d’exagérations
historiques de I'époque moderne, que celles de Dom Claude
de Vert. : .

11 faut reconnaitre cependant que, pour lui aussi, on montra
trop peu d'indulgence. Il rendit & la science liturgique des
services incontestables. Il étudia de plus prés Porigine Téelle

de plusieurs de nos cérémonies. Dans son systéme méme, tout

est loin d’étre faux. A condition de ne pas matérialiser comme
lui, il est trés exact de dire que beancoup de Tites ont été

attirés par des formules et réciproquement; que beaucoup de

cérémonies ne s'explifuent primitivement que par des raisons
de nécessité, de commodité, de bienséance.

Outre son manque d’erdre, ses conjectures fantalswtes et
souvent ridicules, parfois méme légérement indécentes (1),

nous reprocherons a4 de Vert son exclusivisme. 1l s’explique

enpartie par I'époque ot il vécut et les milieux qu’il fréquenta.

(1) Volr par ex, co qu'il dlt de la Conséeration, t. I, pp. 107 et 18,
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En lisant cortains passages de son uvre, nous croyions voir
apparaltre devant nous quelques figures comme celles de
Richard Simon, d'Ellies Dupin, de Launoy ; nous faisions le
paralléle enire ses tendances et certaines tendances d’'une
doetring philosophique, le Cartésianisme, et d'une doctrine
rehgleuse le Jangénisme (1). .
.1l y a certainement des cérémonies dont Uorigine est
symbolique (2). Mais qui econnait tant soit pen’ V'histoire
liturgique comprendra que nous ne voulions pas essayer,
comme Liebrun, de classer les différents rites en catégories,
d’aprés les causes qui lear ont denné naissance. -~
-11 y a surtout; au-dessus des-cérémonies pamcuhéres,
intention symbolique générale de I'Eglise. Comme Jahveh
par les prescriptions cultuelles de I’ Ancien Testament, comme
Notre-Seigneur par I'établissement des sacrements, I'Eglise
veut surtout nous instruire par la liturgie, mous élever du
sensible au spirituel, de I'humain an divin. Le naturaliste
‘de Vert aurait dit méditer, avant de se mettre & I'oenvre, le
chapitre cinquiéme de la vingt-deuxiéme session -du conecile
“dé Trente : « Comme 1a nature de ’homme est telle qu’elle ne
peut pas aisément, sans le secours des choses extérieures,
g'dlever 3 la méditation des choses divines, notre picuse mére
Fﬁghse a pour cela institué certains rites, par exemple celui
) Les liturgistes du meilleur aloi semblent parfois cpposerles raisons
symbaliques aux rarsons historigues. Il faudrait en conclure gus toutes les
T _raisons maturelles sont historiques. Voir par ex. Marténe, De antzquis
eselesiae ritibus, praefatio, p. xnr. — (2) La plupart des cérémonies du
~ baptéme, lo signe de la croix sur le front, 1a bouche et la poitrine, 3
. ¥fvangile, la couleur des vétements liturgiques, etc. J'ai réservé dans
(;em étude l'etl.quette de.« symbolistes » aux cérémonies qui on3 pour odjef
diwque’r devant l’espnt une réalité différente de celle que Vobjet, le
. geate,’ I parole em question signifient naturellement ou du moins d'aprés
wun usage constant parmi les hommes. En ce sens le baiser de paix, les
géauflexions, ete., ne sont pas symboliques. On “aura aussi remarqué que

j'oppose les mots « réaliste », « maturel », aux mots « symbolique » et
« allégorigue ». Je n’ai pas employé le terme « mystique ».
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de pronencer & voix basse ou & voix haute certaines-parties
de Ia messe ; elle a de méme recouru & des cérémonies, cofnme;
les benédlctlons mystiques, les lumiéres, 'encens, les m—
ments etbeaucoup d’autres, d’aprés la discipline et la traditios:
apostolique, afin que la majesté d’un tel sacrifice fit recomit>
mandéeet queles esprits des fidéles &'élevassent, par ces sggﬂé‘s“
visibles de la religion et de la piéts, & la contemplation ‘des™
choses trés élevées qui se cachent dans le sacrifice. ». .

« Comment, écrivait Mgr Languet & proposde de Vert, at il
pu lui entrer dans Vesprit que cette chose—le sazntsaerzﬁoe-—t
de sa nature umquement mystique, toute mystérieuse, poutse.
eélébrer dans I'Kglise sans cérémonie” qui contienne (hb
mystére, ou qui doive son ongme au sens- mystujue :
symbolique ?(1) » ~ 7*

En effet, cela g'explique difficilement. Il est cependamii
remarquer que jamais I'ouvrage de de Vertne futmis & P'index
- i Pobjet d’aucune censure ecelésiastique. Amalgire avait ét8
moins heureux. Et cependant, & la différence de de Vert, il
. fit école.

Différents sartout par leur point de vue, les hturglstes ﬂl
moyen 4ge et de 'époque moder\'ne ont assez marqué, par-le
nombre considérable de traités consacrés A la sainte messé; le
role que le sacrifice de la Joi nouvelle tint toujours dans la yie
et la piété chrétienne de tous les temps. '

' E. pE MOREAU, S: J
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